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MozZnosti a limity kvantitativni analyzy zpravodajskych
hodnot: aplikace na sportovni zZurnalistiku
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Possibilities and limitations of news values qualitative analy-
sis: Application to sports journalism

Abstract: ,News values' is an established term for factors that determine
the selection of topics and events into the news coverage. A primary me-
thod of the German tradition of news values research, the quantitative
content analysis, requires construction of a robust codebook based on
catalogs of news values. There are lists elaborated for general (political)
news reporting, but their application to sports journalism carries the
risk of distortion. The qualitative interviews conducted previously with
editors of Czech sports media suggest how to modify the existing lists.
This pilot research proves the legitimacy of these modifications, especially
in the process of evaluation of positivity and negativity, ethnocentrism
and status of the sport.
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Uvod

Socialni realita, ktera nds obklopuje, vytvari problémy, vztahy a déje,
jez vnimame jako udélosti, at uz se nam déji bezprostredné, nebo jsou
nam zprostfedkovany, zejména skrz média. Tato medidlni realita (Jirdk
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a Kopplova 2015, s. 264 a nasl.) ale predstavuje jen dil skutecnosti, jelikoz
vSechny probihajici udalosti zadné médium, ba ani vSechna média svéta,
zpracovat a predat svému publiku nedokazou. Fakt, Ze média vybiraji
z udalosti ty, které zpracuji do svého obsahu, byl reflektovan jiz mini-
malné od 19. stoleti a zdhy si autofi pomadhali tvrzenim, Ze o zarazenti
zprav rozhoduje, zda maji pro zpravodajstvi média svou hodnotu (Parks,
2019). Zakotveni pojmu zpravodajska hodnota pro medialni teorii pak
zajistili prvné Lippman (2015) a poté zejména Galtung a Rugeova (1965)
a Ostgaard (1965) svymi spole¢né vydanymi studiemi.

Pod zpravodajskymi hodnotami se od té doby bézné rozumi sada
pozadavki', z nichz nékteré musi zprava splnovat, aby byla vybra-
na k publikaci (Harcup, O’Neill 2001, s. 18). Vyzkum zpravodajskych
hodnot se rozvinul do dvou samostatnych vétvi, anglosaské a némecké
(Paulussen, Aelst 2021). Zatimco v anglosaské tradici se uplatnuji spis
kvalitativné pojaté analyzy (srov. Harcup, O’'Neill, 2001) v¢etné nejnovéji
aplikované analyzy diskursu (Bednarek, Caple 2017), némecka je zalo-
zena na propracované a robustni metodologii kvantitativni obsahové
analyzy (Maier et al., 2018).

Pro vypovidajici kvantitativni obsahovou analyzu zpravodajskych
hodnot je ale nezbytné, aby kédovani probéhlo na zakladé spolehlivych
kdédovacich knih, které zahrnuji vSechny relevantni faktory, jez editofi
prislusnych médii zvazuji, nebo aspon véechny méfitelné.” Zdanlivé tomu
teorie zpravodajskych hodnot vychazi vsttic, jelikoz se mnoho autorti
pokusilo vytvorit razné katalogy zpravodajskych hodnot (¢i faktort),
popripadé je v ménicich se podminkach modifikovat a modernizovat.
Piehled nejcastéji citovanych katalogti zpravodajskych faktora sestavily
Capleova a Bednarekova (2013).

Jiz u prvniho seznamu Galtunga a Rugeové ale dalsi autofi upozornovali
na to, Ze je ovlivnén oborem zdjmu autorf, a Ze proto neodpovida jak
riznym typtim médii, tak hlavné vétsi §ifi medidlnich obsaha (Harcup,
O’Neill, 2001, s. 5). Novéjsi katalogy byly proto koncipované jako obecnéj-
81, reaguji na potieby celé sféry vSeobecného (politického) zpravodajstvi.

Je ale mozné takové katalogy aplikovat i na specidlni obory Zurna-
listiky, kuptikladu na sportovni Zurnalistiku, kulturni rubriky, zpravy
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ze svéta védy a techniky, mdédy a podobné? Pochybnosti vzbuzuje jiz
zbézny pohled do prislusnych medialnich obsahi. Proto se ve svém
vyzkumu zabyvam modifikaci stavajicich obecnych katalogti zpravodaj-
skych faktorti do podoby specifického katalogu zpravodajskych faktorti
ve sportovni Zurnalistice, jenz je nezbytny jako prvni krok pied prove-
denim jakychkoli kvantitativnich analyz.

1 Zpravodajské hodnoty a sportovni zurnalistika

I. Loosenova (1998) ve své publikaci zabyvajici se zpravodajskymi hodno-
tami ve sportu, jeZ se dodnes povazuje v némecké tradici teorie a vyzkumu
za zakladni pro tuto oblast, odvodila svij katalog zpravodajskych hodnot
rovnéz ptimo od existujicich vyzkumt obecného zpravodajstvi provadé-
nych zejména Schulzem a Staabem (srov. Maier et al. 2018). Jeji katalog
obsahuje tyto zpravodajské faktory:

o prostorova blizkost
e etnocentrismus

e trvani

o Casova forma

« personalizace

o clita

o osobni vliv

« human interest

o fakticnost

« jednoznacnost

o uspéch/neuspéch
« kontroverze

« nejistota, ukoncenost
 prekvapeni
 poruSeni pravidel

Neékteré z téchto faktord Loosenova modifikuje tak, aby reflektova-

ly sportovni specifika, jak 1ze dolozit na faktorech osobni vliv a elita.*
Do proménné osobni vliv Loosenova kdduje tyto ¢tyfi stupné:
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o lidé v politickych funkcich, hlavy stata — 4

« vysoci pfedstavitelé mezinarodnich a narodnich svazti - 3
o predstavitelé klubu, velkych spole¢nosti - 2

nizsi — 1

Smésuje tak elity mocenské a sportovni, coz mize byt problematické.
Proménnou elita pak kéduje takto:

« mezindrodni elita (4castnici mistrovstvi svéta, olympidd...) - 4

« narodni elita (4castnici vrcholnych narodnich, tj. celostatnich sou-
tézi) - 3

o regionalni elita (ic¢astnici regionalnich sportovnich soutézi) — 2

o obycejni lidé - 1

Ryze sportovni okolnosti — naptiklad sport, ve kterém se udélost sta-
la - ale Loosenova mezi zpravodajské faktory nezarazuje, oznacuje je
za faktory tematické. To je nicméné diskutabilni ptistup, jelikoz pravé
takové faktory casto maji na zarazovani a zpracovani zprav nejvétsi vy-
znam. Z hlediska systemati¢nosti teorie zpravodajskych hodnot pritom
samozfejmé nema smysl specifikovat kazdy jednotlivy sport zvlast, ny-
brz kategorizovat je podle néjaké spole¢né charakteristiky. Studentska
prace Winnebecka (2010), ktera zdaleka ohlasu akademického textu
Loosenové nedosahla, jde pravé timto smérem, kdyz zavadi zpravodaj-
sky faktor status sportu.

Vedle toho je tfeba pripomenout, Ze logicky jak Loosenovd, tak ani
pozdéji Winnebeck nereflektovali aktualizace katalogti zpravodajskych
hodnot, zejména vlivné ptispévky Harcupa a O’Neillové (2001; 2017).
Chybi tak naptiklad v jejich katalozich oddéleni pozitivity a negativity
(Loosenova pouziva spolecny faktor uspéch/netspéch) nebo faktory ex-
kluzivnosti, navaznosti na predchozi zpravodajstvi a jasné pojmenované
vyclenéni faktoru celebrit.

Dalsi dtilezité poznatky vzesly z hloubkovych rozhovori s editory ctyr
¢eskych sportovnich redakci, jejichz tématem byly postupy a kritéria
aplikované pfi vybéru zprav do jejich médii (Langer, 2021 b). Vypoveé-
di respondentli upozornily zejména na existenci nasledujicich tfi jev
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tykajicich se zpravodajskych faktora ve sportovni Zurnalistice, které ji
mohou odliSovat ve srovnani s obecnymi katalogy:

o specifické faktory (jiz zminény status sportu, status klubu, ale téz
status sportovni soutéze; dale uroven sportovniho vykonu a pfitom-
nost ¢i moznost zpracovani statistiky),

o obecné faktory se specifickym chapanim (geograficka ¢i spis kulturni
blizkost chapana presnéji jako sportovné-kulturni blizkost, sportovni
celebrity jako jiny fenomén nez celebrity obecné),

o faktory fungujici ve specifické kombinaci (charakteristickd kombi-
nace uspéchu a etnocentrismu).’

2 Metodika

Na zakladé provedené kritiky dosavadni teorie a analyzy rozhovorti
vznikla prvni verze kédovaci knihy, zahrnujici jak faktory Loosenové
a Winnebecka, tak i faktory nové. Z rozhovort s editory ceskych médii
vyplynulo povédomi o tom, jakou které faktory maji pfi vybéru zprav
a jejich fazeni hrat roli. Mohlo ale jit pouze o mylnou predstavu editor.
Proto jsem se rozhodl provést pilotni kvantitativni analyzu, jejimz cilem
bylo ovérit pravé to, do jaké miry jsou tyto faktory urcujici z hlediska
rozdilt zjisténych v ziskanych datech.

Pro analyzu byly vybrané medidlni sportovni obsahy ze Sesti ¢eskych
médii. Slo o tato média:

Ceska televize (potrad Branky, body, vtetiny - BBV)
MF Dnes (sportovni rubrika)

denik Sport

portal iSport.cz

portal iDNES.cz (sportovni rubrika)

portal TN.cz (sportovni rubrika)

V kazdém médiu byly vybrany prvni tfi texty. U poradu BBV §lo
o tfi zprdvy z tzv. headlind, u deniku Sport o tfi nejvyraznéjsi zpravy
na titulni strané, u MF Dnes o tfi nejvyraznéjsi zpravy pocinaje titulni
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stranou sportu, pokud jich bylo méné nez tfi, pak i o texty z dalsich stran
sportu.® U internetovych médii byly vybirany prvni tfi zpravy z titulni
stranky prislusného média ¢i rubriky ulozené k 20. hodiné prislusného
dne, u deniki pak $lo o vydani z ndsledujiciho dne. Vzhledem k tomu,
ze noviny v nedéli nevychazeji, byl pocet textd z novin adekvatné nizsi.

Rozsah vzorku byl omezen vybérem tfi tydnt, a to 27. ledna -
3. unora 2021 (celkem 120 textt), 12.-19. kvétna 2021 (120 textd)
a 27. Cervence — 4. srpna 2021 (119 text®). Na rozdil od prvniho tydne,
v nasledujicich dvou podstatné profilovaly medidlni realitu dvé vyznam-
né sportovni akce. Ve druhém tydnu $lo o nadchazejici mistrovstvi svéta
v lednim hokeji a ve tfetim o probihajici letni olympijské hry. Celkem
vzorek obsahoval 359 textd prevazné zpravodajskych ¢i reportaznich,
z toho se ale vymykaly nékteré novinové ¢i internetové texty zanru roz-
hovoru nebo komentarového charakteru.

Vzhledem k tomu, Ze Loosenova (1998) i Winnebeck (2010) pouzi-
vaji po Schulzové (1976) vzoru u kazdé proménné ctyfstupnovou skalu,
také vSechny nové faktory byly kddovany na ctytstupnové skale, kde 1 je
nejslabsi sila ¢i uplna absence faktoru a 4 nejvyssi sila faktoru. Tim bylo
zajisténo, Ze statistiky budou navzéjem porovnatelné.

Aby se kvantitativni analyza vyhnula pouhé deskripci, je nutné pro-
vést porovnani vlivu faktorti u riznych podvzorkt. Vzhledem k povaze
testovanych dat bylo mozné porovnavat vahu jednotlivych faktora podle
fazeni zprav od prvniho textu vydani (rubriky, poradu) pres druhy az
po tfeti. Jak uvadi teorie, zpravodajské hodnoty nerozhoduji jen o pro-
stém zafazeni ¢i nezarazeni uddlosti do zpravodajského servisu, ale také
o podobé, rozsahu a priorité, kterou prislusna zprava dostane (Schulz,
1976; Maier et al., 2018), coz v nedavné dobé empiricky potvrdili Boukes,
Jonesova a Vliegenhart (2020). Proto se pravé srovnani zpracovani ¢i pri-
ority zprav pouziva ¢astéji nez kupiikladu analyzy vstupti a vystupt ¢i jiné
postupy zohlednujici pfimo proces vybéru zprav (srov. Langer, 2021a).

Loosenova si je sice védoma toho, Ze pouzit pro takovou analyzu hodnot
praméra ¢i mediant a nasledné statistické metody typu analyzy rozpty-
lu je u tohoto typu dat problematické (Loosen, 1998, pozn. 583, 584),
presto postupovala prave touto cestou.” Ja jsem k hodnotam ptistupoval
jako k ordinalnim nebo dokonce nominalnim, a proto jsem k porovnani
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pouzival statistiky cetnosti a testu shody rozdéleni x>. Vzhledem k pilotni
povaze analyz jsem zvolil uroven statistické vyznamnosti 0,1, pficemz
vysledky je tfeba nejen z tohoto divodu povazovat za predbézné.

3 Vysledky

Na zacatek uvadim v tabulce 1 Cetnosti jednotlivych faktort. Poslouzi
k zakladni orientaci o zastoupeni konkrétnich faktord, jeho rovnomér-
nosti a nerovhomérnosti. Naptiklad se ukazuje, Ze nové konstituované
specifické faktory etnocentricky neuspéch, statistika a uroven vykonu
se v nejvyssi intenzité objevuji velmi zfidka, jen u méné nez 1,5 % vSech
analyzovanych textt.

Analyza shody rozdéleni prokazala, Ze vétsi ¢ast zpravodajskych fak-
tord uvddénych Loosenovou vykazuje statisticky vyznamné rozdily
ve srovnani prvnich, druhych a tretich textd. Prehled faktora s rozdily
v rozdéleni o vyznamnosti niz$i nez 0,1 uvadi tabulka 1. Nékteré dalsi,
jako elita, fakti¢nost apod., mély hodnotu signifikance tésné nad 0, 1.

Tabulka ¢. 1: Vysledky testu rozdélent y° pro faktory podle Loosenové (1998)

Zpravodajsky | Pearsonovo POC?E .
faktor 2 stupnu Sig. Pozn.
volnosti

Jednoznacné
udalosti jsou castéji
21,28 6 0,002 prvni zprava,
nejednoznacné

druha
Stale probihajici
Casova forma 15,29 6 0,018  |udalosti jsou castéji
prvni zprava
Udalosti ryze
sportovni jsou
Castéji prvni
Human interest 13,70 6 0,033  [zprava, pozadi typu
»human interest”
se Castéji objevuje
jako treti

Nejedno-
znacnost

74 Ro¢nik 12 | Cislo 2



Udalosti v Cesku
s Ceskymi ucastniky
jsou castéji prvni
Etnocentrismus 11,83 6 0,066 zprava, udalosti
v zahranici bez
Ceské ucasti jsou
Castéji treti zprava

Udalosti
Nejistota, s o¢ekavanym
ocekdvany dalsi 11,67 6 0,070 dal$im vyvojem
Vyvoj jsou castéji prvni
zZprava

Z faktorq, u kterych se podle provedenych rozhovoria dalo ocekavat
nalezeni rozdild, se tento predpoklad nepotvrdil u prostorové blizkosti
(sig. = ka0,683) a uspéchu/neuspéchu (sig. = 0,410).

Tabulka 2 ukazuje pro ilustraci srovnani rozdéleni u faktor prostoro-
va blizkost a etnocentrismus, které maji spole¢ny zaklad - vztah k Ceské
republice, v obou pfipadech vztah geograficky a v druhém i vztah osob-
ni ucasti aktérii. Prestoze vysledky neprokazuji statisticky vyznamny
vliv u prostorové blizkosti, vizudlné je patrné z tabulek vétsi zastoupeni
faktorti v nejvyssim stupni (nejvyssi etnocentrismus a mistné nejblizsi
zpravy) ve skupiné prvnich zprav. To naznacuje moznost, Ze pii vétSim
a reprezentativnéj$im vzorku (viz kapitola diskuse) mutize byt potvrzen
vliv i u faktoru prostorova blizkost.

Z faktort kodovanych podle Winnebecka ma vliv na fazeni zprav status
sportu (sig. = 0,081), naopak uspéch a neuspéch statisticky vyznamny
vliv nemaji (sig. = 0,899, resp. 0,830).

Testem prosly také nove konstruované faktory, a to opét s rozdilnymi
vysledky, jak ukazuje tabulka 2:

Statisticky vyznamny rozdil byl nalezen u faktort status klubu a sta-
tistika®, nikoli u faktort status soutéze, sportovni celebrity a uroven
sportovniho vykonu. Rovnéz vysledky u faktort tykajicich se uspéchu
a neuspéchu byly opét statisticky nepriikazné.
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Tabulka ¢. 2: Vysledky testu rozdélent x> pro nové specifické faktory

Zpravodajsky Pearsoznovo Pocet stupid Sig. Pozn.
faktor X volnosti
Zpravy o klubech
s nejvysSSim
statusem se
Status klubu | 9,45 6 0,051 | Relcastoistavajl
prvni zpravou,
s nejnizsim
statusem treti
Zpravou.
Status soutéze 2,49 6 0,646
Udalosti
s vyuzitim
Statistika 11,14 6 0,084 statistiky se
Castéji stavaji treti
zpravou
Sportovni | 54 6 0,644
celebrity
Uroven
sportovniho 3,89 6 0,692
vykonu
Etn(?cervltncky 8.19 6 0.224
uspéch
Etnoclzentvrlcky 5,04 6 0.538
neuspéch
4 Diskuse

Ackoli jsou vysledky v radé pripadt presvédcivé, je tfeba upozornit
na omezeni této pilotni faze vyzkumu. Jde v prvni fadé o mensi velikost
vzorku, ktera je proto ovlivnéna systémovou chybou vybéru. Zamérné
zatazeni jednoho tydne z olympijskych her sice zajistuje i pokryti takové
¢asti roku, kde dominuje zpravodajstvi jedna zasadni sportovni udalost,
na druhou stranu jsou takové dny vydani svym tfetinovym zastoupenim
ve vzorku nadhodnoceny a totéz plati o faktorech, které jsou s takovou
udélosti spojené (napf. nejnizs$i hodnota prostorové blizkosti pro ucast
v Asii).’
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Vybér prvnich tfi zprav kazdého média navic zvyhodinuje udalos-
ti a témata s obecné vysokou zpravodajskou hodnotou. Rozptyl mezi
zpravami ze zac¢atku a konce vydani jednotlivych médii by mél byt vétsi
a mohl by vést k vétsi statistické priikaznosti, byl by nicméné na druhou
stranu ovlivnén rozsahem médii — kupt. denik MF Dnes ve své rubrice
nékdy nema vic nez takové tfi texty a zpravodajstvi Ceského rozhlasu
Radiozurnal jsem z tohoto divodu zcela vynechal, jelikoz v soucasné
dobé jeho pravidelné relace zahrnuji ve své strucnosti jedno, maximal-
né dvé sportovni témata.

Jako nejvyraznéjsi rozpor s ocekdvanim vnimdm vysledky analyzy
faktorti tykajicich se posuzovani hodnoty uspéchu a netuspéchu. Ani
u jednoho z péti analyzovanych faktortt nedosahly odlisnosti v rozdeé-
leni statistické vyznamnosti, nicméné pravé nové zkonstruovany faktor
etnocentricky uspéch (tj. ¢esky uspéch) k tomu byl nejbliz hodnotou
sig. = 0,224.

Tabulka ¢. 3: Vysledky testu rozdéleni y° pro faktory uspéchu a netispéchu

Zpravodajsky faktor Pearsonovo x* Poszirfgggﬁﬁ Sig.
Uspéch/netspéch
(Loosenova) 6,12 6 0,410
Uspéch (Winnebeck) 2,21 6 0,899
Netspéch (Winnebeck) 2,89 6 0,830
Etnocentricky uspéch 8,19 6 0,224
Etnocentricky neuspéch 5,04 6 0,538

Prestoze z tabulky 3 vyplyva, Ze statisticky neprokdzany vztah odpo-
vida vyjadfenim v hloubkovych rozhovorech s editory, jednoznacnost
téchto vyjadreni slibovala mnohem zdsadnéjsi statistickou souvislost.
Jak vysvétlit jeji absenci? Nabizi se vliv tzv. hypotéz aditivity a kom-
plementarity, které popsali uz Galtung a Rugeova (1965, s. 71-73).
Tvrdili, Ze rtizné zpravodajské faktory se navzdjem scitaji ¢i spoju-
ji a tim posiluji $anci na to, aby se udalost nebo téma staly zpravou
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(hypotéza aditivity). V pripadé, ze néktery z faktort zcela chybi, mtze
jeho absenci kompenzovat vétsi sila jiného faktoru (hypotéza kom-
plementarity).

Obecna platnost téchto hypotéz jiz byla v minulosti empiricky po-
tvrzena. Zaroven ale zejména hypotéza komplementarity predstavuje
komplikaci pro kvantitativni analyzu, zvlast tam, kde se urcité faktory
spole¢né doplnuji (nebo navzajem vylucuji) v pravidelné se opakujicich
dvojicich ¢i pocetnéjsich strukturach - jejich vliv na odlisnost rozdéleni
se pak navzdjem rusi. O podobnych komplementarnich dvojicich, v nichz
je jednim clenem néktery z faktort uspéchu a neuspéchu, mizeme uva-
zovat i v tomto pripadé.

Tuto myslenku lze rozvést do dalsich hypotéz, které nazvu hypotéza-
mi kombinovatelnosti a prioritizace. O kombinacich jsem se zminil jiz
na pocatku v souvislosti s vystupy z hloubkovych rozhovori s editory,
kde jsou faktory etnocentricky uspéch a etnocentricky netuspéch pravé
kombinacemi faktorti. Dava ale smysl nejen vytvaret nové, kombinova-
né faktory, ale téz uvazovat volnéji o jejich spole¢ném, kombinovaném
pusobeni (a to i protichidném). Pro pripad etnocentrického uspéchu
a nedspéchu to mize byt tfeba vliv statusu soutéze. Cesky tispéch v elit-
ni soutézi ma nepochybné pro editora vétsi vahu nez uspéch ceského
ucastnika v soutézi mensiho rozsahu, natoz v domaci."

Je navic vhodné uvazovat o praxi rozhodovani o zpravodajskych
hodnotach jako o vicestupnovém procesu. U uvedené kombinace sta-
tus soutéze a etnocentricky uspéch editor nejspis nejprve vyhodnoti,
o jaky typ soutéze jde, a teprve poté se zamysli, jak je dilezity dosazeny
uspéch. Jinymi slovy: Prioritné se vyhodnoti intenzita jednoho faktoru
a az na zakladé toho se posoudi faktor druhy. Redlné tedy ma druhy fak-
tor riznou zpravodajskou hodnotu nejen na zédkladé své vlastni intenzity,
ale apriorné uz i na zdkladé intenzity prioritniho faktoru.

Zbézna formulace téchto hypotéz otevira dalsi prostor pro uvahy
a analyzy. Jako prvni ukdzku predkladdm analyzu etnocentrického uspé-
chu a netspéchu jen pro takové texty, které maji faktor status soutéze
na nejvyssi intenzité. Vysledkem takové selekce je ale jen 112 textt, coz
snizuje vypovidaci hodnota analyzy. Test tak neprokazal statisticky vy-
znamnou odli$nost v rozdéleni (sig. = 0,167), ale Cetnosti znazornéné
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v tabulce 4 naznacuji, ze analyza na dostatecné velkém vzorku mutize vliv
potvrdit. Zohlednéni hypotéz kombinovatelnosti a prioritizace tak mtize
vest spravnym smeérem.

Zaver

[ pres sva omezeni mensim vyzkumnym vzorkem a porovnavanim pouze
hlavnich zprav pilotni analyza prokazala u rady zpravodajskych faktorti
vliv na vybér a fazeni zprav. Zasadni je zejména potvrzeni vlivu speci-
fického faktoru status sportu. Dal$i analyzu proti tomu vyzaduje rozpor
mezi presvédcivosti vypovédi o dilezitosti faktoru uspéch (a zejména
¢esky uspéch) u editorti ceskych médii a statisticky neprokazanym vlivem.
Je tieba se podrobnéji zamyslet nad tim, jak tyto faktory ve skutecnosti
na vybér a fazeni zprav pusobi, a to zejména s ohledem na samotnou
povahu zpravodajskych faktort a jejich vzdjemného pisobeni, jak jsou
popsané v podobé hypotéz aditivity a komplementarity a v mych hypo-
tézach kombinovatelnosti a prioritizace.

Na obecné urovni pak analyza prokazala, ze automatické prevzeti
seznamu zpravodajskych hodnot a z nich konstruovanych koédovacich
knih mtze vést k nepfesnym nebo neuplnym vysledkiim. Kvantitativni
obsahova analyza zpravodajskych hodnot mtize mit i do budoucna své
opodstatnéni k vysvétleni procesti vybéru zprav a konstrukce medidlni
reality, nicméné zejména ve specializovanych zurnalistickych oborech,
jako je sportovni zurnalistika, vyzaduje nezbytné metodologické zasahy
do designu vyzkumu.

Poznamky:

! Zatimco v anglosaské literature se jak celek, tak dil¢i slozky casto vza-
jemné zaménuji a spolecné oznacuji terminem zpravodajska hodnota,
némecti autofi pro takové dil¢i pozadavky navrhuji oznaceni zpravo-
dajsky faktor, ptip. faktor zpravodajské hodnoty (Kepplinger, 1998).
V nasledujicim textu se budu snazit toto rozliSeni rovnéz aplikovat.

> Kmetodologii vyzkumu zpravodajskych hodnot viz téZ (Langer, 2021a).
° Napriklad operacionalizace ¢asti zpravodajskych hodnot ze seznam?ti
Harcupa a O’Neillové je pomérné obtizna.
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* Srov. s Harcupem a O’Neillovou (2017) a jejich hodnotami. Looseno-
vé faktor osobni vliv pokryva spi§ Harcupovu mocenskou elitu, zatimco
faktor elita se blizi — ale zdaleka se neprekryva - Harcupové hodnoté
celebrity. Winnebeck dokonce oba terminy slucuje do oznaceni elita/
celebrita, coz ale také povazuji za zkreslujici.

> Za faktor etnocentrismu se v teorii zpravodajskych hodnot oznacuje
rozmér vztahu udalosti k narodu, zemi ¢i regionu, ve kterém médium
vychazi, v tomto ptipadé tedy tzv. ,,Ceska stopa”.

¢ Jelikoz je sport tradi¢né v novinach umistovan na konec vydani, je
fakticky titulni stranou sportu posledni strana prislusného sesitu novin.
7 Nejvice to vyzni v pfipadé proménné uspéch/neuspéch, kterou kdduje
nasledovné:

— zadné vyjadreni uspéchu ¢i nedspéchu - 1

— vitézstvi, uspéch, pozitivni vyvoj ¢i vysledek — 2

— pfevazné pozitivni vyvoj, zaroven néjaky negativni prvek — 3

— pfevazné negativni vyvoj, neuspéch - 4

Primeér takovych hodnot nema zadny realny vyznam, jelikoz v tomto
pripadé nejde ani o ordindlni data, nybrz jen o data nomindlni; nelze
totiz zdGvodnit, pro¢ je vyjadfeni uspéchu vic nez zadné vyjadreni, ale
méné nez vyjadieni neuspéchu.

8 Znovu upozornuji na velmi nizké etnosti zastoupeni statistiky v tex-
tech - viz tabulka 1.

? 'V této souvislosti je tfeba pripomenout, Ze cely rok 2021 je z hlediska
sportovniho kalendare nestandardni, jelikoz v ném doslo k fadé pfesunti
soutézi kviili probihajici pandemii koronaviru.

' Kombinace faktora souvisi s konceptem dimenzi faktort, ktery je
vysledkem Schulzovych (1976; 1982) analyz, nejde vSak o totozny jev.
Dimenze spojuji faktory, které jsou si tematicky ¢i charakterové blizké,
zatimco kombinovat lze i faktory, které popisuji zcela odlisny rozmér
vlastnosti udalosti ¢i tématu.
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