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Protinacisticky odboj v obdobi 2. svétové valky jako pro-
blém historie a identity evropskych narodii

Pavel KOPECEK

Anti-Nazi Resistance during World War II as a Problem of
the History and Identity of European Nations

Abstract: The study deals with the history of the anti-fascist resistance
in Europe between 1939 and 1945 and assesses the importance of the
resistance movement for the history of World War II. The question of
the anti-fascist resistance movement is one of the important and often
controversial historical themes of the dramatic period between 1939-
1945, not only in our country but also in other European countries.
Although the main merit of defeating the Axis powers had the armies
of the anti-fascist coalition states, the resistance movements in the oc-
cupied countries also played a significant role, which had, apart from
its military significance, also a strong political and moral influence. It
represented a significant alternative to subordination to the occupying
power, or even to active collaboration with it. Of course, the character,
possibilities and objectives of the resistance in each country were based
on a range of specific circumstances including the previous political,
economic and cultural development, geographical conditions, the char-
acter and objectives of the occupation administration and the extent
of its terror, but also the country’s strategic position and distance from
the front lines, relations between the various resistance movements and
their foreign centres, etc.
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Uvod

Otézka protifadistického hnuti odporu patfila a patii nejen v Ceské
republice, ale i v jinych evropskych statech mezi vyznamna, ale casto
kontroverzni historicka témata dramatického a rozporuplného obdo-
bi 2. svétové valky. I kdyz hlavni podil na pordzce mocnosti Osy mély
bezesporu pravidelné armady velmoci protifasistické koalice, neza-
nedbatelnou ulohu sehrala i odbojova hnuti v okupovanych zemich
i v nékterych spojeneckych statech nacistického Némecka i v samotné
Hitlerové Treti fi8i. AZ na vyjimky nebyla sice schopna nad protivnikem
sama zvitézit a osvobodit svoji zemi vlastnimi silami, casto ale dokaza-
la k tomuto vitézstvi ucinné prispét. V této souvislosti je ovSéem nutné
upozornit na to, ze jednotlivé odbojové proudy v okupovanych zemich
samoziejmeé chtély prispét svym dilem k pordZce nacistického Némecka
a jeho spojencd, pfitom ale vétsinou sledovaly vlastni cile, které se ne
vzdy a ve vSem kryly se zaméry velmoci protifasistické koalice a jejich
vlastnich exilovych vlad, resp. v fadé pripada s nimi byly v pfimém roz-
poru (Kopecek, 2019, s. 15-16).

1 Moznosti, formy a cile odbojovych hnuti v evropskych zemich

Podzemni hnuti méla kromé svého cisté vojenského vyznamu, ktery je
ovéem dodnes casto zpochybiiovan, i vyrazny dosah politicky a moral-
ni. Predstavovala vyraznou alternativu k podvoleni se okupacni moci,
nebo dokonce k aktivni spolupraci s ni. Charakter, moznosti i cile odboje
v jednotlivych zemich se odvijely od celé skaly konkrétnich okolnosti -
predchdzejiciho narodniho, politického, hospodarského a kulturniho
vyvoje, geografickych podminek, charakteru a cilti okupacni spravy, vztaht
mezi jednotlivymi odbojovymi sméry a jejich zahrani¢nimi centry, ale
i strategické polohy dané zemé, jeji vzdalenosti od frontovych linii atd.

Protifasisticky odboj se mohl projevovat riznymi formami - od rozmno-
zovani ilegélniho tisku a protiokupacni agitace, pomoci ohrozenym nebo
skryvajicim se osobam, zpravodajské ¢innosti a sabotazi az po ozbrojeny

50 Ro¢nik 12 | Cislo 2



a partyzansky boj prechdzejici ¢asto v oteviend povstani proti okupan-
tim. V nékterych zemich dokazaly rtizné odbojové proudy pres odlisné
politické cile navzajem spolupracovat (napf. ve Francii, Norsku, Cesko-
slovensku nebo Dénsku), jinde bojovaly nejen proti okupacnim sildm,
ale ¢asto i proti sobé navzajem, napt. v Polsku, Jugoslavii, Recku nebo
Albanii (Vykoukal, Litera, Tejchman, 2000, s. 33-45).

Komplikovana situace vétSinou nastavala v mnohondrodnostnich statech
(Jugoslavie, vychodni oblasti predvalecného Polska, ale i napt. Belgie),
v nichZ mohla okupa¢ni moc vyuzivat ve sviij prospéch nacionalni spory
mezi mistnim obyvatelstvem. Specificky charakter méla antifadisticka re-
zistence v Rumunsku, Bulharsku a Madarsku, které sice byly satelitnimi
spojenci nacistického Némecka, ale zna¢na ¢ast opozice proti taméjsim
vladnoucim rezimim mohla aspon v nékterych fazich 2. svétové valky
pusobit na legalni bazi. I zde ovSem vznikaly tajné odbojové organizace
a na uzemi Rumunska a zejména Bulharska operovaly rovnéz partyzan-
ské skupiny, i kdyz se jejich vyznam nedd srovnavat napft. s Jugoslavii
nebo Reckem.

Ve specifické situaci se nachazeli ¢lenové protinacistické rezistence
v Némecku. Ti nejenze museli Celit represivnim slozkdm totalitniho
statu, ale ¢asto zdroven fesili i obtizné dilema boje proti pfislusnikiim
vlastniho ndroda. Pro mnoho z nich bylo také velmi tizivé poznani, ze
cesta ke svrzeni nacistického rezimu vede jen pfes valecnou porazku je-
jich vlasti (srov. Venohr, 2008).

2 Vnitini a vnéjsi vztahy odbojovych hnuti

Vztahy mezi jednotlivymi ilegdlnimi proudy a skupinami se zejména
ve vychodni Evropé a na Balkané s vyvojem vojensko-politické situace
¢asto vyrazné ménily - dfivéjsi spojenec se mohl stat thlavnim nepftite-
lem a naopak. V Jugoslavii se tak pro Mihailovi¢ovy Cetniky stali hlavnim
protivnikem Titovi komunisticti partyzani, proti nimz se nevahali spojo-
vat i s kolaborantskymi a okupacnimi silami. Podobné protikomunistické
fronty zahrnujici pravicové a nacionalni odbojové proudy, ale také ko-
laborantské sily vznikly i v Albanii nebo Recku, dil¢i dohody s Némci
uzavrely ale v zavéru valky i napf. pravicové Narodni ozbrojené sily
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v Polsku. Vzhledem k vyvoji vale¢né situace se do beznadéjné situace
dostaly ty naciondlni ilegalni proudy v Polsku, Pobalti nebo na Ukraji-
né, které se po obratu ve vyvoji 2. svétové valky snazily ve svych zemich
zabranit vytvoreni nebo znovunastoleni reZimu sovétského typu.

V souvislosti s vyvojem odbojového hnuti v priibéhu 2. svétové valky
se dostava do ponékud jiného svétla i problém kolaborace s okupacni
moci, ktery prostupuje historii let 1939-1945 stejné jako téma proti-
fasistického odboje. Je zfejmé, ze hranice mezi kolaboraci, tzv. ,,Sedou
zonou”“ a rezistenci nebyly vzdy zdaleka tak ostré a jednoznacné, jako
se snad mutze zdat povrchnimu pozorovateli dnes (srov. Jackson, 2006).

Protifasisticky odboj v obdobi 2. svétové valky si pochopitelné nelze
nijak idealizovat. Zejména partyzanské operace na uzemich vychodni
Evropy, Balkanu, ale i napt. severni Italie byly ¢asto vedeny velmi nevy-
biravymi prostfedky a nezfidka mély podobu totalni valky, jejiz dasledky
tragicky postihovaly v §iroké mite civilni obyvatelstvo. Cleny podzemnich
hnuti odporu také nelze Smahem oznacit jako bojovniky za demokracii,
jejich ideové zaméreni se pohybovalo po celé skale politického spektra
od ptivrzenct krajni levice az k silné nacionalistickym a extrémné pra-
vicovym proudtim. Specifické postoje v okupovanych zemich vét§inou
zastavaly komunistické odbojové skupiny, které se béhem valky zpravi-
dla pfizptisobovaly politice Kominterny a Sovétského svazu, a jejichz
koneénym, i kdyz casto z taktickych divoda skryvanym cilem bylo zis-
kani mocenské hegemonie a vytvoreni rezimu sovétského typu. Snaha
o vyrazné politické, socidlni a ekonomické zmény oproti predvale¢nému
stavu byla ov§em pfitomna v teorii i praxi i fady nekomunistickych od-
bojovych smért a skupin. V okupovanych oblastech Sovétského svazu
postupné vzniklo silné partyzanské hnuti fizené Moskvou, které kro-
mé své vojenské funkce plnilo i ukol ovliviiovat a kontrolovat politicky
a mocensky vyvoj na téchto uzemich podle potreb sovétského vedeni.

Vyznamnou ulohu pfi organizaci vnitfniho odboje i pfi vytvareni
vlastnich zahrani¢nich vojenskych jednotek zpravidla sehravaly exilové
reprezentace okupovanych zemi, které sidlily vétsinou v Londyné, respekti-
ve v ptipadé zahrani¢nich vedeni komunistickych stran v Moskvé. Velmi
¢asto se ovsem mezi exilovou slozkou odboje a rezistenci na okupovaném
uzemi projevovalo napéti, které vyplyvalo mj. z odliSnych politickych
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cili, rozdilného vnimani momentalni vojensko-politické situace nebo
ze snahy ziskat hlavni podil na urcovani povale¢ného vyvoje ve své zemi.
S vyjimkou Jugosldvie pak byly tyto rozpory vyfeseny ve prospéch téch
zahranic¢nich center odboje, ktera se mohla opfit o podporu velmoci an-
tifadistické koalice, a zejména o primy zdsah jejich vojenskych sil.

Vyraznym prikladem je v tomto sméru Polsko, v némz byl nekomuni-
sticky odboj, podléhajici londynské exilové vladé, mnohem silnéjsi nez
komunistické podzemi podporované Moskvou, presto ale nedokazal za-
branit vytvoreni prosovétského rezimu nastoleného pod patronaci Rudé
armady (srov. Davies, 2003). Rovnéz je jen tézko predstavitelné, ze by
ptvodné slabé komunistické strany v Rumunsku ¢i Madarsku dokdzaly
po valce ziskat v téchto zemich absolutni moc, pokud by nemély silnou
podporu okupacni spravy fizené sovétskymi predstaviteli. Naproti tomu
v Recku by mistni komunisti¢ti partyzani s nejvétsi pravdépodobnos-
ti nad svymi slab$imi domdcimi oponenty v mocenském boji zvitézili,
pokud by ovSem nedoslo k vojenskému zdsahu britskych sil na strané
jejich protivnika.

Napjaté vztahy pochopitelné existovaly v ramci jednotlivych odbojo-
vych hnuti i mezi jejich konkuren¢nimi zahrani¢nimi centry - pokud
existovala. V nékterych pfipadech doslo nakonec ke kompromisni dohodé,
ktera ale rozhodujici mocensky stfet zpravidla jen oddalila do povalec-
ného obdobi (Ceskoslovensko), jinde se hluboké politické a mocenské
rozpory prekonat v priibéhu valky v podstaté nepodatilo (Polsko). V né-
kterych pfipadech ale také k vytvorfeni reprezentativniho politického
centra v zahranici z riznych dtivodu viibec nedoslo (Albénie, Rakousko,
Némecko, Dansko).

Rozpory rovnéz mohly vznikat z nesouladu mezi vojenskymi potrebami
a plany velmoci protifasistické koalice a redlnymi moznostmi odbojovych
organizaci, které ptisobily v okupovanych zemich. Britové i Sovéti méli
zejména v obdobich vyraznych neuspéchii svych ozbrojenych sil silny
zéjem na zeslabeni tlaku nacistického Némecka, a to i prostfednictvim
dezorganizace jeho tylu. Proto se snazili pfimét podzemni organizace
v okupovanych zemich k zintenzivnéni diverzni a bojové aktivity. To ale
¢asto narazelo na odpor ze strany veleni ,,odbojovych armad®, ktera se
obavala pred¢asného zdecimovani svych sil v nerovném boji se silnéjsim
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protivnikem a také velkych obéti mezi civilnim obyvatelstvem, jez by
bylo vystaveno odvetnym represim nacistti. Z téchto divodu se spoje-
necké mocnosti zpravidla snazily jednak si odbojové hnuti v strategicky
dilezitych okupovanych zemich vyraznéji podridit, zejména prostiednic-
tvim vysilanych vojenskych misi a parasutistickych vysadkd, dodavkami
zbrani nebo finan¢nimi dotacemi pro jejich ¢innost, jednak si zde vy-
tvorit i vlastni ilegalni struktury, které by podléhaly vylu¢né jejich vlivu
a plnily jejich rozkazy (srov. Foot, 1997).

V urcitych fazich vale¢ného konfliktu se ve vztahu k odbojovym hnutim
mohly u jednotlivych velmoci protifadistické koalice dostat do rozporu
i jejich vlastni politické a vojenské zajmy. Vyrazné je to vidét zejména
v pripadé Velké Britdnie, kterd v Jugoslavii nakonec obétovala vojensky
nefunkéni a politicky zkompromitované cetnické hnuti a orientovala se
na podporu akceschopné, nicméné komunisty fizené Titovy partyzan-
ské armady (Keegan, 1996, s. 492-495). Naopak britské politické zajmy
prevazily nad témi vojenskymi v pripadé Italie, ve které se na konci roku
1944 Britové snazili utlumit partyzanské hnuti ptsobici v severni ¢asti
zemé, jez bylo silné ovliviiovano italskymi komunisty.

3 Vyznam protifaSistického odboje

I kdyZ rozhodujici vojenskou silu statti Osy na hlavnich evropskych fron-
tach 2. svétové valky bezesporu predstavovaly némecké ozbrojené slozky,
v piipadé kontroly okupovanych uzemi tomu bylo ponékud jinak. Na-
cistické Némecko totiZ nebylo schopno kromé strategicky vyznamnych
nebo ekonomicky klicovych oblasti ovlddat rozsahld podmanéna uzemi
jen vlastnimi silami a muselo se ve velké mife spoléhat na jednotky svych
spojenci a také na kolaborantské vojenské a policejni formace vytvarené
z fad mistniho obyvatelstva. Z tohoto hlediska tak napf. pro mocensky
vyvoj na Balkané predstavovala jeden z rozhodujicich meznikd kapitulace
fadistické Italie v zari 1943, po niz mocnosti Osy ztratily v tomto regionu
vojenskou prevahu. Rovnéz v pripadé okupovanych oblasti Sovétského
svazu vyplyvala neschopnost nacistického Némecka potlacit mistni par-
tyzanské hnuti do zna¢né miry z nedostatku jeho vlastnich vojenskych
a policejnich sil v tomto prostoru (srov. Gogun, 2019).
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Z tradic evropského protifasistického odboje 2. svétové valky se zrodila
celd rada velmi riznorodych osobnosti ¢asto mimoradné vyznamnych
i pro povale¢ny politicky vyvoj svych zemi, jako byli napt. Charles de
Gaulle ve Francii, Willy Brandt ve Spolkové republice Némecko, Wla-
dyslav Gomulka v Polsku, Janos Kadar v Madarsku, Josip Broz-Tito
v Jugoslavii nebo Enver Hoxha v Albanii.

Druha svétova valka v Evropé skoncila v kvétnu 1945 vitézstvim pro-
tifasistické koalice. Jen ¢ast prislusnik odbojovych hnuti v okupovanych
zemich i statech Osy ale mohla byt opravnéné presvédcena o tom, Ze by
i oni patfili k vitéziim a Ze cile, za néz v predchozich letech bojovali, byly
skute¢né naplnény. Pro mnoho z nich navic boj kapitulaci nacistického
Némecka neskoncil. Na Ukrajiné a v Pobalti prislusnici mistnich naciona-
listickych hnuti kladli marny odpor obnovujici se sovétské vladé. V Polsku
mnoho byvalych ¢lentt Zemské armady napojenych na polskou exilovou
vladu v Londyné pokracovalo v boji proti nastolenému komunistickému
rezimu a také jim bylo tvrdé pronasledovano. Také vét§ina prislusniki
polskych vojenskych jednotek ze Zapadu se uz do vlasti nevratila. V Recku
vypuklo nové kolo obcanské valky, v niz na jedné strané stali komunisticti
partyzani, na strané druhé privrzenci kralovské vlady, pficemz obé strany
pouzivaly viici svym protivnikéim teror jako prostiedek boje. V Cesko-
slovensku se po unoru 1948 rada ptislusniki domaciho i zahrani¢niho
protifasistického odboje stala obéti represi komunistického rezimu nebo
v lep$im pripadé byla jejich ¢innost v obdobi nacistické okupace na dlou-
hou dobu odsouzena k zapomnéni. Rovnéz napriklad v Rumunsku se
mnozi dastojnici kralovské armady, ktefi se ucastnili povstani proti An-
tonescové rezimu a v zavéru valky bojovali po boku Rudé armady proti
nacistickému Némecku, stali obéti povalecnych cistek. Nespokojenost
s povalecnym vyvojem ve svych zemich ale pocitovala i zna¢na ¢ast od-
bojart ve Francii, v Belgii, Nizozemsku nebo Italii.

Zavér

S koncem druhé svétové valky pochopitelné evropské déjiny neskoncily.
S jejich dal$im vyvojem se proménoval i pohled na odbojové protina-
cistické a protifasistické hnuti v letech 1939-1945 a tento proces trva
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v podstaté dodnes. Zejména v zemich, v nichz v povale¢ném obdobi doslo
k prudkym mocenskym zvratim, se velmi casto také radikdlné ménilo
i historické a politické hodnoceni jednotlivych osobnosti a udalosti vzta-
hujicich se k antifadistickému odboji i k dalsim fenoméntim souvisejicim
s druhou svétovou valkou. Ve statech sovétského mocenského bloku véetné
Ceskoslovenska slouzila ucast v protifadistickém odboji komunistickym
strandm jako jedno z hlavnich opravnéni k drzeni monopolu moci a fada
vysokych predstaviteld komunistickych rezimt - J. B. Tito, E. Hoxha, J.
Kadar, G. Husék a dalsi - v obdobi valky pasobila v faddch komunistické
rezistence. Tyto skute¢nosti zde logicky vedly k timyslnému zkreslovani
a zatemnovani rady kapitol v déjinadch odboje — nekomunistického, ale
paradoxné i komunistického. Ze stejnych dtivodt bylo prakticky nemoz-
né objektivné a nezaujaté posuzovat roli Sovétského svazu a jeho obcanti
(naptiklad partyzaniti nebo parasutist(i) v hnuti odporu v téchto zemich.

Po padu stfedoevropskych a vychodoevropskych komunistickych re-
ziml pak vypjatd ideologizace a politizace tohoto tématu vedla k ¢asto
radikalnimu pfehodnocovani pohledu na obdobi let 1939-1945. V Ru-
munsku nebo Bulharsku, kde byla protifasistickd povstani v roce 1944
predtim oficialné povazovana za pocatek nastoupeni cesty k ,,socialis-
tické” preméné spolecnosti, zacala byt nyni ¢asto ponékud jednostranné
vnimana jen jako prvni faze komunistické hegemonie a zapojeni téchto
zemi do mocenské sféry Sovétského svazu (srov. Treptow, 2000). V Ma-
darsku bylo nyni velmi obtizné najit ,demokratické” hrdiny odboje,
ktefi by nebyli spjati bud' s komunismem, nebo s autoritarskym Horthy-
ho rezimem. Na Slovensku jsou debaty o smyslu Slovenského narodniho
povstani soucasti casto slozitého hledani vztahu slovenské spole¢nosti
k vale¢né Slovenské republice. Ukrajinska povstalecka armada a heroiza-
ce nebo naopak odsuzovani jejich predstavitelt prispivaji ke zvySovani
napéti v ruskoukrajinskopolskych vztazich (srov. Repa, 2019).

I v Ceské republice budou spory o vyznam atentitu na Heydricha,
partyzanského hnuti i dalich otdzek spjatych s nacistickou okupaci ur-
¢ité probihat i nadéle. Debaty o smyslu a rozsahu odbojového hnuti, ale
i kolaborace nebo vlastniho podilu na holocaustu opakované také vy-
razné rezonuji i v zapadoevropskych zemich. Z tohoto hlediska se nékdy
snad zd4, Ze druhad svétova valka skoncila vcera.
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