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Uvod

V soucasné dobé jsou v nejriznéjsich souvislostech — zejména s ohledem
na pokracujici a mnohdy ne zcela bezproblémové zaclenovani Ceské
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republiky do evropskych struktur - stdle ¢astéji akcentovany pojmy
narod, narodni svébytnost, narodni hrdost a predev$im pak souslovi
narodni identita, povét§inou jako soucast ucelovych prohlaseni s po-
litickym podkresem, které maji vyvolat urcité emoce a jsou zacilené
na vybrané segmenty populace. Co je a jak vlastné lze definovat pojem
identita, resp. narodni identita? V obecné roviné identitou chapeme
proces sebeuvédomeéni clovéka. Toto vymezeni mtizeme blize specifiko-
vat, jednak podle hlediska vychéazejiciho ze sociologie, na jehoz zakladé
je identita vnimana jako uvédoméni si vlastni spolecenské (socidlni)
role a jednak z pohledu psychologie resp. psychologie osobnosti, kde
se identitou rozumi ,,védomi trvalé totoznosti vlastni osobnosti®, kte-
ré obvykle byva tzce spjato ,,s hledanim seberealizace a autenti¢nosti
jednani a byti“ (Hrachovcova, 2007, s. 7). Jinymi slovy, podstatnymi
aspekty individudlni identity jsou vlastni télesnost, dusevni a duchov-
ni zalozeni ¢lovéka spolu s jeho vztahy k ostatnim lidem. Stejné jako
ve vztahu k jedinci lze identitu uplatnit také ve vztahu k $irsi skupiné
individualit (osob), at jiz jde o profesni, sociadlni, zajmové skupiny ci
organizace anebo vyssi (globalni) jednotky jakymi jsou jednotlivé staty
¢ijejich uskupeni, pficemz pravé v tomto kontextu lze hovotit o identité
naroda. Jednotlivec se pfitom obvykle identifikuje s vice skupinami, coz
je stav, ktery mizeme registrovat jiz v priibéhu déjin, avsak typicky je
predevsim pro soucasnost — hovofi se o tzv. multiplicitnich identitach
a je na jednotlivci, kterou z téchto identit on sam - ve vztahu ke svému
okoli — povazuje za prednostni. Kombinuji se tak rtizné , kolektivni®
identity, at jiZ jde o identitu ndrodni, ktera je Casto pfedstavovana sou-
borem identit regiondlnich, anebo o v nékterych ohledech diskutabilni
identitu evropskou. Zddnou z téchto identit nelze striktné vymezit, ohra-
nicit, v historii byly, jsou a i v budoucnu budou nachylné k proménam
(srov. Seebauer, 2004). Toliko stru¢ny viceméné teoreticky uvod, resp.
kratky vhled do problematiky identity jako takové. Jak viibec identita -
tj. v nadem piipadé narodni identita — vznikla ¢i jak se formovala, jak
byla vhimdna a k jakym proménam u ni dochdzelo ve vymezeném geo-
grafickém kontextu stredni Evropy (tj. predevsim habsburské monarchie)
v pribéhu 19. stoleti? Nad témito otdzkami se zamysleji a pfipadné se
na né pokouseji dat odpovéd nasledujici radky.
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1 Teoretické a metodologické ukotveni

Narodni identita a narodni védomi se se zacinaji v obecném (zejména
pak evropském) kontextu probouzet a formovat v pribéhu prvni polo-
viny 19. stoleti - v dobé po napoleonskych valkach, resp. po Videnském
kongresu. Urcity meznik, ktery vyvoj smétujici k narodnimu uvédoméni
akceleroval, predstavoval rok 1848, kdy byly v disledku probéhnuvsich
revoluci primarné namifenych proti systému s feudalnimi rysy v mnoha
evropskych zemich polozeny zdklady pro pozvolny rozmach obcanské
spoleCnosti. V pfimé navaznosti na udalosti roku 1848 se rovnéz zacal
intenzivnéji probouzet fenomén nacionalismu uzce spjaty se zfetelnym
vymezovanim jednotlivych narodnich entit. Jednim z vyraznych pro-
jevi vyhranovani narodni identity se posléze staly uspésné dovrsené
sjednocovaci procesy Itdlie a Némecka. V daném kontextu jiz 1ze hovo-
fit o klasickém konceptu vymezeni moderniho naroda (resp. narodni
identity), v némz se zdkladnimi pojitky ,,narodni pospolitosti“ stavaji
aspekty spolecného historického vyvoje a historické tradice, spolecné
kultury, jazyka a v neposledni radé také atribut spole¢ného tizemi, jez
dany narod ,,odnepaméti“ obyva a haji. Objevuji se vSak i teze, Ze s po-
jmem narodni identita lze operovat jiz ve vztahu ke stfedovéké spolecnosti
¢i spiSe k jejim vybranym segmentiim (zejména nobilita a panovnické
dynastie), které v urcitych situacich akcentovaly pocit spolecné identity
zalozené na jazykové, historické, kulturné-socidlni a geografické bazi.
Nicméné v dané souvislosti je stale potfeba zohlednit skute¢nost, zZe
zminéna kritéria se daji vztdhnout k pouze zanedbatelné casti tehdejsi
populace, kdezto v pripadé 19. stoleti jiz proces narodniho védomi po-
zvolna prostupoval spolecnosti jako celkem bez ohledu na jeji socidlni
(&i stavovskou) strukturu.

Na formovani narodni identity a narodniho védomi méla mimo vyse
zminénych historickych udalosti 19. stoleti vliv také proména struktury
tehdejdi spolecnosti, jez s témito déjinnymi milniky samoziejmé vice ¢i
méné korespondovala a nachdzela v nich svijj odraz. V tomto ohledu jako
pomyslné akceleratory vedle sebe ptisobily na strané jedné procesy na-
rodniho obrozeni ve svych specifickych a odliSnych formach (¢eské zemé,
Irsko, Polsko a dalsi), které vyrazné napomahaly k ndrodni emancipaci
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jako takové, na strané druhé pak proces industrializace umoznujici etab-
lovani zcela novych a stéle se rozristajicich spolecenskych uskupeni.
Od sklonku 19., resp. pocatku 20. stoleti je mozno identifikovat tfi
zédkladni dimenze ndrodni identity, které pretrvavaji do soucasnosti.
Prvni z nich je oznac¢ovana jako dimenze individualni, kterd je odrazem
kolektivni identity, v jejimZ ramci se jednotlivec (individuum) automa-
ticky povazuje za soucast urcité entity (naroda) — jazykové, kulturni ¢i
nabozenské odkazujici na spole¢nou historii a uizemi. Na tuto individu-
alni dimenzi navazuje dimenze ideologicka transformovana do podoby
nacionalismu, ktery je vnhiman jako doktrina, Ze ,,narod, resp. vSechny
narody si museji vlddnout samy“ (Vlachovd4, Rehdkovd, 2004, s. 491),
avSak bez jakychkoli negativnich konotaci. Konec¢né tfeti dimenzi ,,mo-
derni” narodni identity predstavuje tzv. politicko-systémova rovina. Jeji
zéklady spocivaji na tezi o vzdjemné provazanosti obc¢anské spolecnosti,
statu a narodni entity. Stat je v daném ohledu ztotoznovan s (moder-
nim) ndrodnim statem, ktery umoznuje dale rozvijet narodni védomi
a identity, podporuje je a v jistém smyslu i ochranuje prostfednictvim
instituci ,,umoznujicich vladnuti na urcitém ohraniceném uzemi", pfi-
¢emz pro svou stabilitu a efektivni fungovani takovyto stat potfebuje,
»aby politickd komunita, kterd v ném existuje, sdilela urcité spolecné
hodnoty, byla kulturné homogenni® a pfevazoval v ni obecny konsensus
¢i snaha po jeho dosazeni. Re¢eno jinymi slovy: ,,Slaba ndrodni identita
vede ke slabé ob¢anské spole¢nosti.“ (Vlachova, Rehakovd, 2004, s. 490)
Procesy formovani ndrodni identity, resp. ndrodniho védomi ¢i mo-
derniho ndroda jako takového, probihaly v rdmci evropského kontinentu
s riznou intenzitou a v ponékud odli$nych formach vychazejicich ze spe-
cifickych podminek, at jiz geografického, kulturné-historického, socidlniho
¢i hospodarského charakteru. Postihnout vSechna specifika procesu for-
movani narodni identity v jednotlivych ¢astech Evropy by vyzadovalo
daleko $irsi prostor a pokud mozno komplexni ptistup, proto se dalsi cast
textu pokusi tento fenomén nastinit a z¢asti objasnit v kontextu stredni
Evropy, konkrétnéji Moravy, kterd v pribéhu 19. a na pocatku 20. stoleti
predstavovala jednu ze zemi mnohonarodnostni habsburské monarchie,
na jejimz uz8$im ramci lze prosazovani ndrodni identity ilustrovat z né-
kolika hledisek vychazejicich prfedevsim z jejiho historicko-politického
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vyvoje coby integralni slozky ¢eskych zemi a v neposledni fadé takeé z jeji
vyhodné geografické polohy.

2 Specifika formovani narodni identity v podminkach Moravy
19. stoleti jako soucasti Sirsiho ramce habsburské monarchie

Prvni hmatatelnéjsi naznaky spjaté s vyhranovanim narodniho védomi
1ze v podminkach Moravy klast — stejné jako v mnoha v jinych ¢astech
tehdej$i habsburské monarchie — do obdobi revoluc¢nich let 1848-1849.
Védomi prislusnosti ke konkrétni narodni entité zde slo ruku v ruce
s prosazovanim ustavnosti, ob¢anskych svobod a formovanim samotné
ob&anské spole¢nosti. Podobné jako v sousedni Cechy predstavovalo
teritorium Moravy z jazykového a narodnostniho hlediska nejednotny
celek, kde vedle sebe jiz od dob vrcholného stredovéku koexistovaly dvé
hlavni jazykové (ndrodni) entity — ceskd a némecka. Jesté v prvni poloviné
19. stoleti zde bylo védomi prislusnosti k dané - tj. ceské ¢i némecké -
narodni entité (tj. védomi o spole¢ném jazyku, resp. i etnickém ptivodu)
do zna¢né miry prekryvano nespocetnymi skupinovymi identitami,
jejichZ vymezeni spocivalo prevazné na profesni, stavovské, regiondlni
a konfesijni bazi. Zdsadni roli v tomto ohledu sehréaval tzv. moravsky
(zemsky) patriotismus, ktery vychdzel ze zazitého konceptu stavovského
usporadani spolecnosti.

Uvedené atributy skupinovych identit a s nimi spjata nete¢nost viici
narodnimu védomi pochopitelné pretrvavaly i ve druhé poloviné 19. sto-
leti, avSak pozvolna byly upozadovany. Nejvyraznéji a nejdéle pretrvaval
moravsky zemsky patriotismus. Jednalo se o specificky fenomén, ktery byl
vazan zejména na prostredi nobility a ptivodniho méstanstva, nicméné
castecné se rozsiril se i mezi etablujici se vrstvy podnikatelt jak ve méstech
(tzv. nové méstanstvo), tak ve venkovském prostredi, resp. i mezi nékteré
ptislusniky inteligence (advokati, ucitelé a dalsi). Identifikace s morav-
skym patriotismem - tj. deklarovanou pfislu$nosti k moravské zemi jako
domovské padé - prostupovala uvedenymi spolecenskymi skupinami
bez ohledu na jejich jazykovou a etnickou prislusnost. Upfednostnéni
a zddraznéni anaciondlniho zemského vlastenectvi pfed nastupujicim
modernim vnimanim narodni identity demonstrovalo loajalitu k zemi
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a jejim institucim a zdroven zduraziovalo historickou kontinuitu a své-
bytnost Moravy v ramci habsburské monarchie i uz§iho ramce ¢eskych
zemi. Nazorny ptiklad v tomto ohledu poskytuje osobnost predniho
¢eského politika na Moravé, jednoho ze zakladatelti moravské odno-
ze staroCeské strany, Aloise Prazaka. V priibéhu roku 1848 zaujal coby
poslanec moravského zemského snému znacné rezervované stanovisko
vitéi apelu ze sousednich Cech, ktery vyzyval ke statopravni jednoté Cech
a Moravy a uz$i soucinnosti obou zemi ve vztahu k videnskym vladnim
institucim, a to s poukazem na své neutrdlnim ndrodni védomi a pocit
moravského vlastenectvi (srov. Malif, Repa, 2018, s.176-177).
Prosazovani ndrodni identity vSak bylo komplikované i ve vztahu k dal-
$im - prevazujicim - slozkdm moravskych obyvatel. Urcita dominance
zemského patriotismu a z néj odvozeného konceptu zemského naro-
da podvazoval , prosazovani jazykové etnického pojeti naroda“ (Malif,
Repa, 2018, s. 177). Moravské elity rekrutujici se z ceského i némeckého
jazykového milieu, které se staly hlavnim nositelem svébytné moravské
identity, resp. moravského vlastenectvi, se vymezovaly stejné tak vici
videnskému (rakouskému) centralismu, jako vii¢i snaze o uzsi integraci
ceskych zemi prosazované politickou reprezentaci v sousednim Ceském
kralovstvi, kde zemsky patriotismus do zna¢né miry splyval s probihaji-
cim procesem narodniho obrozeni, resp. s narodné-emancipacnim usilim
elit Cech, které, na rozdil od Moravy, byly nirodnostné homogenni.
Zietelnéjsi zména smérem k definitivhimu prosazeni ,,moderniho”
narodniho védomi a s nim také nastup nacionalismu (posléze stale vice
vyhranéného) pfindsi v podminkdch Moravy obdobi 60.-80. let 19. sto-
leti. Pfimou souvislost 1ze bezesporu spatfovat v obnové konstitu¢niho
Zivota na pocatku 60. let 19. stoleti (inorova Schmerlingova ustava z roku
1861) nasledujici po éfe ,,strnulosti” tzv. bachovského neoabsolutis-
mu 50. let 19. stoleti. Zaroven s tim zacal prudky rozmach spolkového
zivota, spolecenskych a kulturnich aktivit a v neposledni fadé¢ — a prede-
v$im - tisku, ktery jiz vykazoval znaky ndrodni orientace. Postupné se
etablujici ob¢anska spolecnost (resp. jeji zaklady) vyraznou mérou pfi-
spivala k prohlubovani narodni identity - tj. védomi pfislusnosti k urcité
ndrodni entité — u stdle vétsiho poctu obyvatel bez ohledu na jejich so-
cidlni a spolecensky status. S prohlubovanim narodniho védomi naptic
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spolecnosti se zacal i v prostfedi Moravy projevovat a zaroven nabyvat
na intenzité novy fenomén - nacionalismus. Zakladni délici linie pro-
chazela mezi ¢eskym a némeckym jazykovym prostfedim a s postupem
¢asu nachdzela sviij odraz ve stdle Sir§im spektru aktivit a oblasti.

Samotny jazyk v podminkach sehraval Moravy pfi identifikaci s da-
nym ndrodnim milieu - podobné jako v sousednich Cechach - stézejni
roli, nicméné s urcitymi nuancemi danymi historickym vyvojem toho-
to teritoria. Cestina byla na Moravé vnimana minimalné od pozdniho
sttedovéku jako jazyk slovanského obyvatelstva, ktery je identicky s ja-
zykem v sousednich Cechéch, pticemz od sklonku 18. stoleti se pro ni
objevuje oznaceni moravsky jazyk (v nékterych ptipadech se Ize setkat
s pojmem ceskomoravsky jazyk, posléze se téz objevuje generalizujici
oznaceni slovansky jazyk - tzv. slavische Mahrer) zdtraznujici zemskou
svébytnost Moravy. Teprve od druhé poloviny 19. stoleti (tj. po roce
1848) se prosazuje ve vztahu k fe¢i na Moravé prevazujiciho slovanského
obyvatelstva oznaceni Cesky jazyk s jeho Cetnymi regiondlnimi dialekty
(Slovacko, Valassko, Hand, Brnénsko a dalsi). Timto byl zfetelné prokla-
movan piiklon Moravy k ¢eskému narodnimu hnuti.

V ptipadé némciny byla situace o pozndni méné komplikovana. Jeji
uzivani bylo spjato jak se staitnim urednim jazykem, jazykem nobilit,
tak obecné - a predevsim - s jazykem vSech etnicky némeckych obyva-
tel Moravy. Urcita diference v némeckém jazykovém prostredi Moravy
vyvstavala v kontextu volby, zda se ztotoznit s némeckym narodnim
védomim (odkazujicim na tzv. velkonémeckou koncepci sjednoceni
Némecka z roku 1848) na strané jedné ¢i se stale vice se zuzujicim rakous-
kym ndrodnim védomim na strané druhé, které bylo zalozeno na ideji
rakus$anstvi s urcitymi prvky supraetnicity a také na loajalité rakouskeé-
mu statu a Habsburské dynastii.

Do pozadi tak jiz zcela ustupuje ptivodni pojeti ,,moravské narodni
identity” ztotoznované v pritbéhu prvni poloviny 19. stoleti s moravskym
patriotismem, fenoménem, ktery v8ak ztistdval - jak bylo naznaceno
vySe — omezen na pomeérné uzkou a nepocetnou cast tehdejsich oby-
vatel Moravy bez ohledu na jejich jazykovy ptvod. Presto vsak nelze
opomenout skutecnost, Ze jesté hluboko do druhé poloviny 19. stoleti se
v podminkach Moravy vyskytovaly co do poctu rozhodné nezanedbatelné
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narodné indiferentni skupiny obyvatel. Mimo vyssich statnich urednikd,
distojnikd a cetnych prislusniki cirkevni hierarchie se jednalo o délnic-
ké obyvatele pramyslovych mést (Moravska Ostrava, Brno) ¢i pomérné
sirokou skupinu obyvatelstva, kterd s ohledem na sviij socialni status
a existencni problémy neméla potfebu identifikovat se danou narodni
entitou, z jejich pohledu né¢im abstraktnim, vzdalenym a v kazdoden-
nim zivoté nijak pfinosnym. K narodnostné indiferentnim obyvatelim
lze rovnéz radit prislusniky zidovského etnika. Ackoli ve své vétsiné
akceptovali némecky jazyk a byli tak vnimdni coby soucdst némecké-
ho jazykového prostiedi, reprezentovali svébytnou skupinu obyvatel,
a i na Moravé v mnoha piipadech vystavovanou utokiim (povétsinou
jiz jen verbalnim) jak ze strany Némcfi, tak Cechil.

Ur¢ité znaky sméfujici k ndrodni indiferentnosti 1ze vysledovat také
v téch oblastech Moravy, kde dochdzelo k prolinani ¢eského a némeckého
obyvatelstva - tj. zejména severni Morava (Novoji¢insko, Mohelnicko,
Svitavsko) a velkd moravskda mésta (mnohdy oznacované jako tzv. némecké
jazykové ostrovy) Brno, Jihlava a Olomouc. Spole¢né souziti obyvatel ces-
kého, némeckého (a neztidka i zidovského) ptivodu zde vedlo ke vzniku
specifického prosttedi, pro které byla typicka bilingvnost a upozadéni
percepce narodni identity. Na severovychodé Moravy v rodici se pramy-
slové aglomeraci Ostravska se od druhé poloviny 19. stoleti stale silnéji
prolinalo obyvatelstvo ceského, némeckého, ale i polského ptivodu, pro
néz se stal typickym hornolassky dialekt, v pripadé Brna vyustilo souziti
¢eské, némeckého a dilem i Zidovského obyvatelstva ve vznik ,,spolecné-
ho smiSeného ¢esko-némeckého dialektu s prvky jidis, zvaného hantec ¢i
plotndctina’, ktery sice ,,slouzil jako argot jen urcitym socidlnim skupi-
nam, ale zaroven pfi kazdodennim styku lidi obou etnik a pfi vytvareni
specifickych vztahti, spolecné mentality a zivotniho stylu ptispival k roz-
vijeni zvla$tni brnénské lokalni identity (Malif, Repa, 2018, s. 179).

Na formovani ndrodni identity v rdmci Moravy - daleko vice nez
v sousednich Cechach - paisobil fenomén regionalismu. Pocit ptislusnosti
k mistni, resp. krajové entité dlouho prekryval védomi sounalezitosti
se Sir$im (a Casto i abstraktnim - viz vySe) narodnim celkem. Matef-
sky jazyk - atjiz $lo o ¢eStinu, ale v mensi mife také o némcinu - nebyl
v tomto prostiedi automaticky ztotoznovan s jazykem narodnim, coz
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dale umocnovala existence jednotlivych dialektti. Nadto si na Moravé —
opét na rozdil od Cech - pomérné hluboko do 19. stoleti udrzovala
ve vefrejném styku dominanci némcina jako uredni jazyk, coz do urcité
omezovalo prosazovani a $ifeni ¢eského narodniho védomi. Dtlezi-
tou roli zacala v tomto ohledu sehravat katolicka cirkev, ktera si vzdor
postupujici sekularizaci mezi moravskym venkovskym obyvatelstvem
zachovavala autoritu, a z jejichz rad se rekrutovali ¢etni stoupenci
¢eského jazyka a narodni buditelé, jako napt. Frantisek Susil ¢i Ignat
Wurm. V této souvislosti rovnéz nelze opomenout fakt, zZe pro rozmach
¢eského narodniho védomi se v podminkdch Moravy staly limitujicim
faktorem viceméné zanedbatelné pozice ¢eského kapitalu ve zdejsich
vétsich meéstech. V téch si vyraznou hospodarskou prevahu ziskali
a nasledné udrzovali podnikatelé némeckého (pripadné zidovského)
puvodu, Cesky Zivel se na sklonku 19. stoleti naopak vyrazné zacal pro-
sazovat ve venkovském prostredi (cukrovarnictvi, lihovary, pivovary,
rolnické zalozny).

3 Vyhranovani ¢eského a némeckého narodniho védomi a moravské
vyrovnani

Pozvolna se etablujici obc¢anska spole¢nost, rozmach spolkového a obec-
né verejného zivota, rozvoj skolstvi a dalsi faktory akcelerovaly - jak jiz
bylo naznaceno vyse - také v podminkach Moravy proces sméfujici
k zfetelnému ndrodnostnimu vyhranéni, ktery az na vyjimky nezadrzi-
telné prostupoval vétsinou tehdejsi spolec¢nosti. Nejmarkantnéji se tyto
tendence projevovaly v oblasti politiky (¢i obecné vefejného Zivota jako
takového) a také Skolstvi, které zacalo byt vnimano jako zakladni baze
pro zachovani a prosazeni dané narodni pospolitosti, a to véetné hodnot
podepirajicich ,,nezpochybnitelné® atributy jeji narodni identity.

Na politické scéné Moravy se zahy po roce 1860 etablovaly subjekty vy-
mezené na Cisté narodni (etnické) bazi, nejprve Narodni strana na Moravé
a jeji némecka obdoba v podobé Némecké ustavni strany na Moravé, po-
sléze se tento princip disledné uplatnoval ve vztahu ke vS§em vznikajicim
politickym strandm vcetné ptivodné anoacionalni (resp. internaciondlni)
socialni demokracie. Narodni aspekt v moravskych politickych stranach
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byl déle podtrzen jejich ,,zemskosti” - tj. kazda politicka strana (at jiz
¢eska ¢i némecka) byla organizovana v ramci Moravy pouze s volnymi
vazbami na identické politické subjekty v dalsich ¢astech monarchie
(resp. v uzs$im smyslu v ¢eskych zemich).

Ve sféte skolstvi se narodnostni vyhranovani zpocatku dotykalo zejmé-
na stfednich skol, na nichz byla ptivodni ¢esko-némecka dvojjazycnost
roku 1868 (na zédkladé vynosu ministra vyuc¢ovani Leopolda Hasnerova)
fakticky zrusena, coz vedlo k postupné stale vice se vyhrocujicimu zapasu
o ndrodni charakter jednotlivych moravskych stiednich skol. Pozdéji —
v 80. a 90. letech 19. stoleti — se tento zapas prenesl i na troven nizsiho
skolstvi, zejména pak ve smiSenych ndrodnostnich oblastech na severni
a jizni Morave.

Je ztejmé, ze zalezitosti dotykajici se narodni identity zacaly byt nej-
¢astéji spojovany s jazykem a moznostmi jeho uzivani. Jazykova otdzka
se tak na Moravé (a nejen zde) od sklonku 19. stoleti posouvala do sféry,
v niz predstavovala zasadni spolecenské téma a problém. Neni proto na-
hodné, Ze se zahy vynorily teze o oddéleni ceskych a némeckych oblasti
Moravy, nicméné v praxi toto feSeni narazelo na cetné prekazky, které
byly dény jak nesouhlasem etnickych Cecht s faktickym vy¢lenénim
urcitych c¢asti Moravy (tzv. némecka uzavirena uzemi), tak faktickou
nemoznosti realizace podobného kroku, nebot to nedovolovala jazyko-
va heterogenita a tim i nekompaktnost mnohych moravskych regiont.

Snaha oddélit ceské a némecké jazykové oblasti na Moravé jeste
vice zesilila v souvislosti se tzv. Stremayrovymi jazykovymi narizenimi
z dubna roku 1880 a nasledné o sedmnact let pozdéji po vydani Bade-
niho jazykovych natizeni (duben 1897), jejichz ustanoveni, i piesto, ze
nakonec nebyla uvedena do praktického Zivota, avizujici faktickou jazy-
kovou rovnopravnost mezi ¢estinou a némcinou se zvlasté u moravskych
Némct setkala s vyraznym nesouhlasem. Ndrodni védomi obou hlav-
nich slozek obyvatelstva Moravy bylo v této chvili jiz natolik rozvinuté
a v mnoha ohledech rovnéz vyhrocené do roviny nacionalismu, Ze jen
stézi umoznovalo akceptovat cokoli, co by, byt v naznaku, upozadovalo
¢i podlamovalo ziskané pozice na pomyslném ,,ndrodnostnim” kolbis-
ti. Tato tendence pak byla objektivné zretelnéjsi v pripadé moravskych
Némcu, ktefi se povazovali za soucast Sirstho némeckého spolecenstvi
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zaujimajiciho vedouci postaveni v ramci rakousko-uherské monarchie,
resp. jeji predlitavské ¢asti.

Nicméné snaha vymezit prostor pro oba narodni celky koexistujici
na Moravé a odhodlané akcentujici vlastni narodni identitu zde dospéla
do stadia, které de facto nemeélo obdobu v zadné zemi (regionu) tehdejsi
stredoevropské habsburské monarchie. Roku 1898 byl pfi moravském
zemském snému — hlavnim moravském zakonodarném télese — zfizen
spole¢ny cesko-némecky vyrovnavaci vybor, ktery se schazel po na-
sledujicich nékolik let v usili najit kompromisni feSeni umoziujici
bezkonfliktni a konsensualni souziti Cechtt a Némct. Zdlouhavé jednéni
¢esko-némeckého vyrovnavaciho vyboru nakonec na sklonku roku 1905
pfinesla své kyzené plody a vyustila v prijeti souboru legislativnich norem
oznacovanych jako moravsky pakt. Jednalo se o skutecny c¢esko-némecky
narodnostni kompromis v podminkdch Moravy, ktery definoval jasny
ramec pro kazdodenni souziti moravskych Cechii a Némct. Celkem ¢tyfi
zékony upravovaly vzajemny pomér obou ndrodnostni na Moravé a pre-
devs$im uzivani ceStiny a némdiny v ufednim styku a v oblasti $kolstvi.
Obecnim a méstskym ufadiim na Moravé ukladal povinnost komunikace
s obyvateli mistni mensiny v pripadeé, Ze tito tvofili minimalné 20 % vSech
obyvatel dané obce ¢i mésta (tzv. lex Parma oznacovany podle autora
tohoto zakona, poslance moravského zemského snému JUDr. Eduar-
da Parmy z Frenstatu pod Radhostém). K jesté zietelnéjsimu oddéleni
Ceské a némecké narodnosti pak doslo ve vztahu ke $kolam a skolskym
urfadim. Na zdkladé posledniho ze ¢tyf zminénych zdkont - tzv. lex
Perek iniciovany advokatem a prostéjovskym poslancem moravského
zemského snému Vaclavem Perkem - bylo na trovni obecnych skol sta-
noveno, Ze dité mize navstévovat pouze takovou $kolu, jejiz vyucovaci
jazyk ovlada a jedna se zaroven (pokud mozno) o matetsky jazyk daného
ditéte. Jazykové rozdéleni se dotklo také mistnich a okresnich $kolnich
rad, kdyz po roce 1905 v narodnostné smisenych okresech a obcich fun-
govaly zvlast ceské a zvlast némecké skolni rady.

Jednotliva ustanoveni moravského paktu se pfi jejich nasledné rea-
lizaci v praktickém zivoté neobesla bez komplikaci, avsak v celkovém
dobovém kontextu se jednalo o ojedinélou normu, kterd v ramci Mo-
ravy vymezovala pole ptsobnosti pro ¢eskou a némeckou narodnost
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a do zna¢né miry (minimalné do vypuknuti prvni svétové valky) zajis-
tila v této zemi habsburské monarchie redlny a fungujici ndrodnostni
smir. Okolnosti vzniku - a nasledné schvaleni - moravského paktu jiz
zaroven plné reflektovaly zavr$eni procesu formovani narodni identity,
kdy se v priibéhu druhé poloviny 19. stoleti na Moravé vedle sebe etab-
lovala dvé sebevédoma ndrodni spolecenstvi, ktera se snazila prosadit
ve v$ech sférach vefejného Zivota a nove vydobyté pozice hodlala uhgjit,
pripadné dale rozsifovat, a to i na ukor svého rivala na ceské ¢i naopak
némecké strané pomyslné narodni barikady.

Zavér

Proces utvareni narodniho védomi a narodni identity na Moravé v pribeé-
hu druhé poloviny 19. stoleti vykazoval, jak bylo naznaceno vyse, urcita
specifika plynouci z historického vyvoje a geografické polohy zemé,
nicméné v $irsim kontextu se tento proces nijak zvlast nelisil od jinych
¢asti tehdejsi habsburské monarchie, pro kterou byla tolik pfiznac¢na
vzajemna koexistence riznych narodnich entit. V tomto prostiedi bylo
stdle komplikovanéjsi ve spojitosti s probouzejicim se nacionalismem
tlumit projevy intolerance, Sovinismu (nezfidka provazeného vyhro-
cenym antisemitismem), coz v kone¢ném disledku vedlo k tomu, Ze
rakousko-uherska monarchie nebyla schopna s koncem prvni svétové
valky udrzet svou integritu.

Samotné téma ndrodni identity, resp. narodniho védomi rovnéz pred-
stavuje Sirokou platformu pro vyuziti v kurikulu vychovy k obcanstvi,
zéklada spolecenskych véd a v provazanosti s fenoménem historického
védomi je ¢asto diskutovano i v ramci déjepisné vyuky. V souladu s RVP
a jednotlivymi SVP je 1ze vhodné aplikovat v rimci vzdélavacich oblasti
Clovék a spole¢nost — jak v RVP ZV, tak v RVP G - konkrétnéji pak v rdm-
ci RVP ZV v tematickych celcich Modernizace spolecnosti a Moderni
doba vzdéldvaciho oboru Déjepis a tematickém celku Clovék ve spolec-
nosti (pfipadné také Mezinarodni vztahy, globalni svét) ve vzdélavacim
oboru Vychova k obcanstvi. V pripadé RVP G lze téma narodni iden-
tity v $ir§ich konotacich vhodné uplatnit v tematickych celcich Clovek
ve spolecnosti a Obcan ve staté (dilcim zptisobem rovnéz v tematickém
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celku Mezinarodni vztahy, globalni svét) vzdélavaciho oboru Obcansky
a spolecenskovédni zdklad a ve vztahu k vzdélavacimu oboru Déjepis
pfedevsim v tematickém celku Osvicenstvi, revoluce a idea svobody, mo-
dernizace spole¢nosti. Zejména v kontextu RVP G je vhodné zamérit se
také (a pravé) na otazky, jez se vazi k regiondlnim aspektiim formovani
narodni identity, jak tomu bylo v pfipadé Moravy 19. stoleti jako soucasti
sirSiho ramce ceskych zemi a habsburské monarchie.
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