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Abstract: Since 2010, the primary school pupils to submit further written
draft, under the name Comenia Script. In this connection it was imple-
mented as supporting research aimed at assimilation handwriting model
Comenia Script to Czech schools. The chapter will describe the positives
and negatives of the new originals written and its adaptation to teaching
the Czech language with regard to the development of literacy of prima-
ry school pupils. Due to the potential variability of individual graphemes
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information from the text, which is technically not read properly.
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Uvod

V kontextu soucasnych politickych, spolecenskych a socidlnich zmén
nejen v Evropé, ale v celém svété, se stale Castéji setkavame s pojmy
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gramotnost, informacni gramotnost, komunika¢ni dovednost, inter-
pretace (svych ndzorid a vlastnich myslenek) a porozuméni. Tyto do-
vednosti (védomosti, postoje, navyky) vyspéla spolecnost vyzaduje
nejen po dospélém jedinci, ale také po studentech, Zacich i détech. Lze
konstatovat, Zze pokud nebudou jedinci vybaveni kompetencemi verbal-
ni komunikace (at uz mluvené, ¢i psané, potazmo nebudou-li gramot-
ni), nebudou mit moznost adekvatniho a plnohodnotného uplatnéni
ve vyspélé spolecnosti.

Proces ziskdvani a tvorby kompetenci jakéhokoliv zaméfeni a dru-
hu je velmi narocny, slozity a dlouhodoby. Z téchto dtivodti je potieba
s jejich utvarenim a kladenim zdkladd zacit jiz v raném véku vyvoje
ditéte. Zakladem vesSkerého pozndni a pocatecniho ucenti je rodina. Jeji
nejuzéi ¢lenové se zdsadné podili na rozvoji dovednosti a schopnosti
jedince. Tento proces uceni vSak probihd spontdnné a intuitivné,
prostfednictvim empatie, ktera je u déti formovana. Cilevédomy
a systematicky rozvoj danych schopnosti a dovednosti prichdzi
s institucionalnim vzdélavanim v materské skole. Domnivame se, Ze
problematiku Ctenafstvi a ¢tendfské gramotnosti je nutné resit jiz v pre-
primarnim vzdélavani, tedy v nejutlejsim véku ditéte. Je Zddouci hledat
a najit takové vyukové metody, formy a prostiedky, které by explicitné,
ale pfitom podprahové ovliviiovaly mysleni déti tim smérem, které by
vedlo k potiebé ¢tenarstvi, a tim k rozvoji ¢tenaiské gramotnosti. Svét
ditéte predskolniho véku (3-6 let) se vyviji velmi intenzivné na zdkladé
rozvoje feci, a to jak naslouchdnim, tak reprodukci. Soucasné s rozvo-
jem kresby, hrubé a jemné motoriky, nesmime zapominat ani na rozvoj
rytmu, ktery je pro danou fec typicky. Tyto aspekty vedou k prirozené-
mu a systematickému ndcviku nejen vlastniho ¢teni s porozuménim,
ale zaroven k ndcviku psani. Cteni od psani nelze oddélit, nebot je-
jich elementdrni vyuka probihd v uzké kompatibilité. V preprimdrnim
vzdélavani nedochazi k systematickému uceni cteni a psani, ale jsou
kladeny zdklady pro jejich uspé$ny rozvoj v elementarni tfidé. V této
souvislosti lze zaroven hovorit, jak uvadi autorky Liptakova, Cibako-
va (2013, s. 7) o rozvoji recepcni textové kompetence, coz znamena, ze
bychom méli postupovat od implicitnich k explicitnim znalostem Zaka,
nebot se jednd o proces a strategii porozumeéni textu, ktery zak slysi
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a teprve posléze dochazi i k zrakovému vnimani textu. U ¢teni mluvime
o akustickém vnimani textu, u psani o vizualnim vnimani textu. Obé
slozky jsou pfi nacviku Cteni a psani, popft. kladeni zaklada ctenarské
gramotnosti od sebe neoddélitelné.

Cilem elementarniho vzdélavani neni pouhé osvojeni dovednosti
Cist a psat. Samotné ¢teni je pouze predpokladem pro ziskdvani znalosti
a rozvijenti celé fady dovednosti z riznych obort lidské ¢innosti. Cteni
je tak prostiedkem dal$iho vzdélavani na primarni $kole. Rostou naro-
ky na kvalitu ¢tendiského vykonu, gramotnost se chape jako schopnost
operovat s informacemi, je kladen diiraz na funk¢ni vyuziti ¢teni. ,,Pre-
ferovanym obecnym cilem je rozvoj ¢tendiské gramotnosti napti¢ ku-
rikularnimi oblastmi, coz by mélo naucit zaky vyuzivat ¢teni v béznych
zivotnich situacich.” (Wildova, 2012, s. 47) Soucasné se opousti poje-
ti gramotnosti jako souboru dovednosti dosazitelnych béhem elemen-
tarni vyuky cteni a psani a zacind se na ni pohliZet jako na nezbytny
predpoklad celozivotniho uceni. Vystizné shrnuje dosavadni poznatky
o gramotnosti Dolezalova (2005, s. 14), ktera uvadi, ze ,gramotnost
znamena ovladnuti rznych druht komunikace za ucelem zaclenéni je-
dince v dané spolecnosti, pro jeho uspokojivé kondni a byti ve prospéch
svtj i druhych. Jedna se o schopnost, ktera mu umozni fesit proménlivé
problémy denniho Zivota. ... V modernich civilizacich zahrnuje gra-
motnost zakladni a vyssi stupné gramotnosti®

Problematikou gramotnosti se pro svou aktualnost zabyvaji odbor-
nici v ¢eském $kolstvi od doby, kdy testovani zaci dlouhodobé vykazuji
velmi podpriimérné vysledky ve srovnani s vysledky zakt v ostatnich
evropskych zemich. Ceska republika je konfrontovana ve vyzkumech
uvedenych oblasti v ramci Evropské unie s ostatnimi evropskymi staty.
V této souvislosti 1ze hovofit o ,,skryté negramotnosti’, kdy se jedna
pouze o Cteni technické stranky procesu a zaroven jeho zapsani.

1 Pismo jako soucast ¢tenarské gramotnosti

Jak jsme jiz uvedli vyse, Cteni a psani u zacinajicich ¢tenaiti a pisarti ne-
1ze od sebe oddgélit. I pismo sehrava v Zivoté ¢lovéka velmi vyznamnou
ulohu. V elementarni tfidé se zaci uci psat podle pisemnych predloh tak,
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aby napsany pisemny zaznam byl zpétné Citelny, a aby z ného dokazal
pisatel pouzit dal$i informace popf. s nim dale pracovat. Lze tedy
povazovat pisemny zdznam zaka jako ucebni ulohu, se kterou bude dale
pracovat a zjistovat z ni potifebné informace. Ucebni uloha je jednim
z nejdilezitéjsich nastroja, smérujicich k aktivité zakd, prostfednictvim
které dochazi k naplnovani vzdélavacich cilt (Kalhous, Obst, 2002).

Na tomto misté je nezbytné zaroven pripomenout, Ze prace s textem
patii k nejstar§Sim vyucovacim metodam. ,,Praci s textem obvykle ro-
zumime vyukovou metodu zaloZenou na zpracovavani textovych in-
formaci.“ (Mandk, Svec, 2003, s. 64) Prostfednictvim textu zak ziskava
fadu podnétt a poznatkt ke svym dal$im aktivitdm. Ve $kolnim pro-
stredi je nejcastéji pracovano s u¢ebnim textem didaktickym, ktery ma
podle Manéka a Svece (2003) zdkladni strukturalni prvky, kterymi jsou
verbalni informace, klicova slova, ilustrace, otazky a ukoly, prilohova
cast a rejstriky. Tyto texty jsou zprostredkovany zakiim ve formé uceb-
nic, nejcastéji v tisténé forme. V soucasnosti se viak setkdvame s daleko
produktivnéjsim a kreativnéjsim zptisobem prace s textem, a to v po-
dobé vlastné psanych textd. Je nutné u zakti podporovat vlastni inici-
ativu psat texty, které sdéluji informace a se kterymi zaci dale pracuji.
Jestlize se aktivné podileji na vytvareni vlastnich textd, mluvime o za-
zitkovém uceni. V pripadé, ze zak pise vlastni text, vétSinou pise podle
té pisemné predlohy, kterou se ve $kole uci a ktera je mu nabizena jako
prioritni. Po strance technické je tedy nutné, aby dany text byl zpétné
dobfe citelny.

Aktudlnim problémem, ktery nas vedl ke skutecnosti zabyvat se
pismem zakd primdrni $koly, je moznost variability vybéru psacich
predloh podle soucasného kurikula a zaroven jako soucast ctenarské
gramotnosti.

Plivodni predloha psaciho pisma pod nazvem jednotazné linearni
pismo (dale i JLP), nebo také klickové pismo ¢i vazané pismo je z roku
1954. Tato ptredloha byla aktualizovana v roce 1967 a podle této predlo-
hy Zaci primarni skoly psali az do roku 1991. V tomto roce bylo povo-
leno dvoji pouzivani pismene ,,z“ v takové podobé, jako tomu bylo jesté
pred vzdélavaci koncepci z roku 1967 (srov. Vodicka, 2008). Jednotli-
vé grafémy jsou opisovany podle normalizované formy, tj. posléze jsou
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vratnymi tahy a spojovacimi oblouky spojovany ve slova, ktera tvori
véty a nasledné celé texty. S vyvojem osobnosti ¢lovéka zjistujeme, Ze se
pismo zaka s rostouci pisarskou zkusenosti a s psychologickym dotva-
fenim osobnosti pozménuje. Soucasnd pisemnad predloha klade diraz
na Citelnost a uhlednost, ale také na rychlost pisma (srov. Fasnerova,
2015).

V roce 2010 se objevila ve vzdélavaci nabidce nékterych primar-
nich skol nova predloha pisma pod nazvem Comenia Script (dale
i CS). Tento fakt nas vedl ke zjistovani opodstatnénosti doposud pou-
zivané normy pisma jednotazného linearniho (Fasnerova, 2009-2013)
a dale k porovnani pisemnosti zakti podle obou norem pisma. Pfedloha
Comenia Script by podle jeho autorky Radany Lencové (2010) méla byt
pro zacinajici pisare snazsi, nebot se sklada pouze z pismen malé a vel-
ké tiskaci abecedy. V nasledujicim textu popiSeme strucné jen zaklad-
ni prvky jednotlivych pisemnych predloh, které ma soucasnd primarni
skola ve vzdélavaci nabidce prostiednictvim svych skolnich vzdélava-
cich programi.

2 Jednotazné linearni pismo — dominantni pisemna predloha

Jedna se o pismo vazané. Pisatel by mél napsat jednotku reci (slovo)
jednim tahem pomoci spojovacich a vratnych tahd. Diakriticka zna-
ménka by mél umistit nad grafémy az po napsani celého slova. Ne vSak
u vSech graféma (T, x, K...) je to vSéak mozné. Jednotlivé tvary psa-
cich pismen velkych, malych a ¢islic obsahuji, jak uvadi mnoho autorti
(Penc, 1968; Ktivanek, Wildova, 1998; Hiebejkova, 1987), jednotlivé
grafické elementy. Jedna se o horni a dolni kli¢ky, horni a dolni, levé
a pravé oblouky, horni zatrhy a dolni zatrhy, hadovky, srdcovky a vl-
novky a zdrovenn mnoho druht obratt jako, napt. oblouckové, klicko-
vé, ostré, a také hacky a spojovaci cary. Pri analyze pisma hovofime
o kvalitativnich znacich pisma, nebot jednotlivé grafémy jsou rozdéle-
ny do 10 tvarovych skupin, podle spole¢nych znakda.

Dal$im hodnoticim znakem jednotazného linearniho pisma je kvan-
titativni znak, a tim je rychlost pisma. Zaci by méli psat priméiené
rychle a zaroven citelné tak, aby text byl zpétné vyuzitelny. Je zfejmé, Ze

64 Ro¢nik 7 | Cislo 2



pisemny zdznam zaci pouzivaji i v jinych pfedmétech, nez je jen psani.
Proto se uci psat, aby mohli pofizovat zdznamy, pozndmky, pfipominky
a posléze se opét k textu vracet a pracovat s nim.

U jednotazného linedrniho pisma mame vytvofenou normu pro na-
psani poctu grafému za 1 minutu. Presto ucitelé upustili od méfeni
rychlosti napsanych grafémd na 1. stupni ZS, nebot se jednd o psychic-
kou zatéz zakt. Posledni vyzkum, provadény v této oblasti potvrdil, Ze
zaci primarni skoly pisici jednotaznym linedarnim pismem normu pre-
kracuji (Fasnerova, 2014, s. 81-95).

3 Comenia Script - minoritni pisemna predloha

Ve 21. stoleti se objevil novy typ nespojitého psacitho pisma, ktery
predev$im preferuje rychlost a jednoduchost. Lidé jsou zvykli denné
pouzivat pocitac i pro komunikaci s blizkymi lidmi. Pokud i pfesto po-
uzivaji psani rukou, nebyva jejich pismo podobné pismu, které se ucili
v prvnich ro¢nicich zakladni skoly. Maji sklon pismo zjednodusovat,
pisi spise tiskacimi znaky, které nejsou dokonale spojené. Lidé dnesni
doby jsou v naprosté vétsiné privykli prichdzet do styku s pismem tis-
kacim (Lencova, 2008).

Pismo Comenia Script obsahuje pouze dvé varianty pismen, a to vel-
ké a malé abecedy. Nedéli se jiz na tiskaci a psaci, nebot v tiskaci a psaci
formé jsou pismena stejna.

4 Jednotazné linearni pismo versus Comenia Script —
kvalitativni posouzeni pisemnych piedloh

Jestlize pracujeme s vlastnoru¢né napsanym textem jako s ucebni ulo-
hou, tedy chceme-li z textu zpétné ziskat dalsi informace, ¢i s nim dal
pracovat, je velmi dualezité, aby nami vytvofeny graficky zdznam byl
bezproblémové opakované (citelny. Tyto poznatky nas vedly k tomu,
abychom srovnali nékteré prvky pisma zakt zakladni $koly pisici jed-
notaznym linearnim pismem a pismem Comenia Script, které je velmi
podobné pismu, které si zaci v pozdéjsim véku a pfi vlastni prefe-
renci formy pisma zvoli sami. Chtéli bychom timto ziskat relevantni
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informaci o tom, kterou predlohu pisma zakim elementarnich ro¢nikt
primdrné nabizet.

4.1 Vymezeni vyzkumné oblasti a formulace vyzkumného problému

Vzhledem k dodrzeni objektivity interpretace jednotlivych vysledki vy-
zkumu jsme pro vyzkum vybrali popis pisemnych dokumentt zdka za-
kladnich $kol, ktefi pisi podle dvou zatim schvalenych predloh pisma, a to
podle predlohy jednotazného linedrniho pisma, které se plo$né uci ve vét-
siné ceskych 8kol, a déle podle predlohy Comenia Script, které se postupné
zavadi jako nova predloha pisma, jez bylo pilotné ovéfovano od roku 2010
a povoleno zaradit do skolnich vzdélavacich programi od roku 2012.

Teoreticky jsme se pripravovali na zpracovani poznatkd studiem
¢eské odborné literatury, vztahujici se k dané problematice. Pro ceské
prostfedi jsme vychazeli z poznatka ceskych autori. Jak jsme jiz uved-
li, od roku 2010 probihalo pilotni ovéfovani predlohy pisma Come-
nia Script. K porovnani obou predloh pisma (pokud je to mozné) viak
zatim nedoslo. I z téchto diivodi jsme se priklonili ke kvalitativnhimu
srovnani obou dostupnych a aktualnich predloh pisma.

Na zakladé studia literatury a zji$téni absence empirickych vysledki
byla vyzkumna oblast zizena a byl stanoven nasledujici vyzkumny pro-
blém: Jaké jsou klady a zapory jednotazného linearniho pisma a pisma
podle predlohy Comenia Script vzhledem k individualnim zvlastnos-
tem kazdého jedince?

4.2 Cile vyzkumného Setieni

Hlavnim cilem vyzkumu bylo provést popis a rozbor pisemného textu
zaka zakladnich skol podle dvou stavajicich predloh. Tento text byl na-
psan jednotaznym liedrnim pismem a tentyz text byl napsan Comenia
Scriptem. Tyto texty byly dale analyzovany a byly popsany klady a za-
pory pisemnosti zkoumanych zaka. Texty byly analyzovany kvalitativ-
né u kazdého zaka zvlast a posléze byly vysledky srovnany.
Byly kladeny tyto podptlirné vyzkumné otazky:
o Délaji zaci zfetelné rozdily ve velikosti jednotlivych pismen velké
a malé abecedy pfi psani jednotaznym linedrnim pismem a pfi psa-
ni Comenia Scriptem?
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o Délaji Zaci stejné mezery v pismu u jednotazného linearniho pisma
a u Comenia Scriptu?

o Jakym zptisobem déli Zaci slova na konci fadku, kdyz pisi jednotaz-
nym linedrnim pismem a pismem Comenia Script?

o Které z predloh pisma (jednotazné linearni a Comenia Script) je
na prvni pohled thlednéjsi?

o Jakou roli sehravaji diakriticka znaménka u zaku pisicich jednotaz-
nym linedrnim pismem a Comenia Scriptem?

o Jak Zaci urcuji hranici slov ve vété pfi psani jednotaznym linedrnim
pismem a pri psani Comenia Scriptem?

4.3 Realizace predvyzkumu a tvorba vyzkumného ndstroje

Vzhledem k posouzeni objektivity uvedenych vyzkumnych zamért
a k vytvoreni uceleného pohledu na posuzovani problematiky psaného
projevu zakil po strance formalni jsme jako vyzkumnou metodu zvolili
analyzu a popis psaného projevu zakd. Jde o kvalitativni vyzkumnou me-
todu a z téchto diivoda pro tento vyzkum nebyly formulovany hypotézy.

V predvyzkumu jsme ovéfili vyzkumnou metodu, a to psani dikta-
tu pro formalni rozbor pisma zaki zdkladnich skol. Nebyly hodnoceny
gramatické jevy, které by zaci v tomto obdobi méli zvladnout. Byl se-
staven text diktdtu pro 2. tfidu zdkladnich $kol, ten byl posuzovan ne-
jen odborniky z pedagogickych fakult, ale také samotnymi ucitelkami
zakladnich skol. Posléze byl text diktatu upraven a ovéfen na vzorku
zaku pisicich jednotaznym linedrnim pismem i téch, ktefi psali podle
predlohy Comenia Script (v té dobé v pilotnim programu). Po ovéfeni
skute¢nosti, Ze naro¢nost textu je vhodna pro nami sledovanou skupi-
nu zakda, byl realizovan vlastni vyzkumny zamér.

Z4cipisicijednotaznym linedrnim pismem a zaci pisici podle predlohy
Comenia Script psali diktat ve své kmenové tfidé se svou ucitelkou.
Text diktatu byl formulovan tak, aby byl vhodny pro vékovou kategorii
zakt, pro kterou byl urcen, a aby obsahoval hodnotitelné jevy, které
jsme si v uvodu vytkli. Text diktatu, totozny pro obé vyzkumné skupiny,
se skladal z kratkych vét, které netvorily uceleny pribéh. Rozborem
pisemnosti byly sledovany rozdily mezi uvedenymi predlohami podle
vyzkumnych otazek.
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Kazdy rozbor pisemnosti byl posléze doplnén o anamnézu (osobni,
rodinnou a $kolni), pficemz byly hledany souvislosti mezi pisemnym
projevem a individudlnimi odli$nostmi kazdého jedince. Anamnézy
byly vytvareny na zdkladé rozhovort a analyzy $kolni dokumentace.

4.4 Vyzkumny vzorek a jeho charakteristika

Tento vyzkumny zdmér by mél reagovat na aktudlni problémy dnes-
ni pedagogické praxe, a z téchto divodu se jednalo o zdmérny vybér
respondenttl. U vybéru 8kol, ve kterych se pise podle predlohy jedno-
taznym linedrnim pismem, nebyl ve vybéru vétsi problém. Postupo-
vali jsme standartnim zptsobem. Mechanickou formou byla vybrana
jedna zakladni $kola z mnozstvi skol, které s Pedagogickou fakultou
Univerzity Palackého v Olomouci maji navazanu dlouhodobou spolu-
praci. V této olomoucké skole jsme vybrali stratifikovanym vybérem
(Chraska, 2007) podskupinu zaka druhych tfid. Tuto podskupinu jsme
byli nuceni vybrat z diivodd srovnatelnosti s druhou skupinou zakd,
a to se skupinou pisici podle predlohy Comenia Script. Jiz v predvyzku-
mu jsme pracovali se skolou v pilotnim programu, nebot bylo vybrano
z celé CR 33 $kol, kde probihalo v letech 2010-2012 pilotni ovéiova-
ni. I pro realizovany vyzkum jsme zdmérnym, ale ndhodnym vybérem
zvolili Skolu, kterd uci zaky psat v bézném programu svého $kolniho
vzdélavaciho programu podle jiz zminované predlohy Comenia Script,
nebot tato pfedloha byla povolena MSMT CR jako rovnocennd a platna
predloha pisma pro zdkladni skoly v roce 2012. Aby se dalo pismo zakt
analyzovat, bylo nutné vybrat zaky minimalné z druhého postupného
ro¢niku, a to koncem $kolniho roku, kdy jiz maji Zaci s plynulym psa-
nim textd jistou zkusenost a technicky pismo zvladaji bez vétsich obtizi
(srov. Fasnerova, 2014).

Bylo vybrano 18 zaku 2. tfidy zdkladni $koly, piSicich jednotaznym
linedrnim pismem (10 chlapct a 8 dévcat) a 15 zaka 2. tridy zakladni
skoly, pisicich podle predlohy Comenia Script (8 chlapcti a 7 dévcat).

4.5 Analyza ziskanych dat

Nejprve byla sestavena anamnéza (¢astecné rodinnd, skolni i osobni)
zakl pisicich jednotaznym linearnim pismem a dale byl analyzovan
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jejich pisemny projev (podle vyse stanovenych kritérii). Tento postup
byl aplikovan také na zaky pisici podle predlohy Comenia Script.

4.6 Shrnuti a zdvéry vyzkumu

V pedagogickém vyzkumu jsme analyzovali a popisovali psany text
zaka 2. tfid z pohledu kvalitativhiho posuzovani. Hlavnim cilem vy-
zkumu bylo provést popis a rozbor pisemného textu zaka zakladnich
skol podle dvou stavajicich predloh. Opét pfipominame, Ze jsme se ne-
zabyvali sledovanim gramatickych chyb, i kdyzZ jsme si védomi toho, Ze
umisténi diakritiky nad grafémem by mohlo byt na hranici posuzovani
gramatickych jevi.

Zajimalo nas, jaké klady a zapory se objevuji u jednotlivych psacich
predloh pisma, které jsou v soucasné dobé v primarnich skolach zaktim
predkladany.

Vzhledem k tomu, Ze soucasti analyzy pisma byla i kratka orien-
tacni anamnéza kazdého zdka, ktery se na vyzkumu podilel, moh-
li jsme usuzovat i na souvislosti, které mohly ovlivnit psany projev
zaka vzhledem k udéleni odkladu skolni dochazky o jeden rok, na-
opak v pripadé pottebnosti a doporuceni neudéleni odkladu $kolni
dochazky o jeden rok, lateralité¢ zaka a jeji vyhranénosti, o¢ni vadé
nebo premisim sméfujicim k diagnostice specifickych poruch uceni
nebo jiz stavajicim grafomotorickym obtizim popf. navstévnosti ma-
tefské Skoly. Pro prehlednost pripominame, ze byly kladeny tyto pod-
ptirné vyzkumné otazky:

o Délaji Zaci zfetelné rozdily ve velikosti jednotlivych pismen velké

a malé abecedy pfi psani jednotaznym linedrnim pismem a pii psa-
ni Comenia Scriptem?

o Délaji zaci stejné mezery v pismu u jednotazného linearniho pisma

a u Comenia Scriptu?

o Jakym zpisobem déli zaci slova na konci radku, kdyz pisi jednotaz-

nym linedrnim pismem a pismem Comenia Script?

o Které z predloh pisma (jednotazné linearni a Comenia Script) je

na prvni pohled thlednéjsi?

o Jakou roli sehrdvaji diakritickd znaménka u 74k piicich jednotaz-

nym linedrnim pismem a Comenia Scriptem?
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o Jak Zaci urcuji hranici slov ve vété pfi psani jednotaznym linedrnim
pismem a pfi psani Comenia Scriptem?

PtestozZe se jednad o kvalitativni vyzkum, provedli jsme sumarizaci vy-
sledki jednotazného linearniho pisma (dale i JLP) i predlohy Comenia
Script (dale i CS) dle dil¢ich pozorovanych cilt pro lepsi prehlednost
do tabulky. Vzhledem k tomu, Ze cetnost respondentt u jednotlivych
pozorovanych pisemnych predloh byl rozdilny (JLP 18, CS 15), vyjad-
fili jsme vysledky v procentech.

Jednotazné linedrni pismo Comenia Script
JLP CS

Posuzované
kategorie

Hodnoceni

spravne

nespravne

spravne

nespravne

Rozdilnost
pismen
velké a malé
abecedy

14 (78 %)

4 (22%)

12 (80 %)

3 (20 %)

Mezery mezi
pismeny

17 (94,5 %)

1(5,5%)

9 (60 %)

6 (40 %)

Spravné
déleni slov
na konci

radku

13 (72,5%)

5(27,5%)

5(33,4%)

10 (66,6 %)

Globalni
uhlednost
pisma

12 (66,5 %)

6 (33,5%)

14 (93,4 %)

1 (6,6 %)

Absence
diakritickych
znamének

14 (78 %)

4 (22 %)

12 (80 %)

2 (20%)

Hranice slov
ve vété

15(83,4 %)

3 (16,6 %)

9 (60%)

6 (40 %)

Tabulka 1 Popis vysledkii JLP a CS

Komentar: z tabulky ¢. 1 vyplyvaji zajimavé vysledky, na které je potieba
upozornit. Celkova, globalni aprava pisemnosti byla hodnocena lépe
u predlohy Comenia Script, a to v 93,4 %, na rozdil od jednotazného
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linedrniho pisma, kdy uspésnost upravy pisma byla hodnocena klad-
né pouze v 66,5%. Z toho vysledku vyplyva zavér, Ze pismo Comenia
Script déla dojem velmi uhledného pisma i u zacinajicich pisari. Vzhle-
dem k tomu, Ze uhlednost pisma je jednou ze zakladnich hodnocenych
kategorii pisma, mtizeme fict, ze Comenia Script tento pozadavek spl-
nuje a vychazi 1épe nez jednotazné linearni pismo.

Naopak ve stanoveni rovnomeérnosti mezer mezi jednotlivymi pis-
meny splituje pozadavek spravnosti jednotazné linearni pismo ve 94,5%
a nespravné pouze 5,5 %, na rozdil od Comenia Script, kde spravné me-
zery piSe 60% a nespravné 40% respondentti. Domnivame se, ze 40 %
nespravné pisicich 74kl je pomérné vysoké cislo. Je to mozna zptiso-
beno variabilitou téchto mezer, kterou autorka predlohy umoziu-
je. Vzhledem k vyvojové psychologii (srov. Vagnerova, 2008) musime
konstatovat, ze psychologické aspekty pro ¢teni a psani neumoziuji tak
malym zakéim prostfednictvim rozliSovacich schopnosti zfejmé tuto
mezeru stanovit dostate¢né jednotné v celém textu. Tento fakt, jak jsme
i pozorovali, zptisobi i zpétné obtizné cteni textu u téch zakd, ktefi da-
nou mezeru grafémi ve slovech nedodrzuji. V souvislosti s mezerou
u jednotlivych grafémt musime vyhodnotit i mezery slov ve vété. I tady
se potvrzuje skutecnost, jak je z tabulky zfejmé, ze hranici slov ve vété
urcuji 1épe Zaci pisici jednotaznym linedrnim pismem, a to v 83,4%
a nespravné v 16,6 %, kdezto u zaka pisici Comenia Script spravné urci
hranici slov ve vété pouze 60 % zaki a 40 % zakl nespravné. Vysvétleni
je logické, nebot u jednotazného linearniho pisma se snazime napsat
slovo jako jednotku véty jednim tahem (pokud to jde), a tim Zaci lo-
gicky pochopi soudrznost a spravnou funkci slov ve vété. U predlohy
Comenia Script opét narazime na vyvojové zvlastnosti zakt mladsiho
skolniho véku a jejich rozliSovaci schopnost, a z téchto divodii i zfejmé
vyssi chybovost a netispé$nost. S timto poznatkem souvisi i dalsi pozo-
rovany jev, a tim je déleni slov na konci fddku. Uspésnéjsi byli opét Zéci
pisici jednotaznym linedrnim pismem (72,5% spravné rozdélenych
slov a 27,5 % nespravné), kdezto u pfedlohy Comenia Script nespravné
délilo slova na konci radku 66,6 % respondentti. Tato skute¢nost opét
souvisi podle nadeho ndzoru s tim, Ze slovo u nékterych pisarii neni
opticky svazano dohromady, a proto se jim htife déli slova na slabiky,
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nebo jednotky, kterymi lze slova rozdélit. Opét to souvisi s vazebnosti
pismen, ktera je typicka pro jednotazné linearni pismo.

Pouze dvé ndmi pozorované kategorie (vzhledem ke stanovenym dil-
¢im cilim) vykazovaly podobné vysledky. Byla to rozdilnost mezi pis-
meny velké a malé abecedy, kde se vysledky jevily u obou predloh jako
srovnatelné, jak tabulka 1 uvadi, a ddle v zaznamenavani diakritickych
znamének, kde zaci pisici podle jednotazného linedrniho pisma i pred-
lohy Comenia Script zaznamenavali diakritickd znaménka nad grafémy
spravne témer v 80 %.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o kvalitativni vyzkum a byly prova-
dény anamnézy zakd, sledovali jsme spiSe ze zajmu, jestli se do pisma
nepromitnou i jiné aspekty, které by mohly pismo zakd primarni skoly
v dobé¢ jeho ndcviku a pfi nedokonceném psychickém vyvoji jedince
(srov. Vagnerova, 2008) ovlivnit.

Pti posuzovani jednotazného linedrniho pisma se ve skupiné vyskytli
4 levaci bez vyraznéjsich obtizi, pouze v jednom pripadé se grafomoto-
rické obtiZe objevily jiz pred nastupem k povinné §kolni dochdzce. Gra-
fomotorické obtize pred nastupem do skoly byly zaznamenany u 4 déti
(vétSinou ve spojitosti s vadou feci), ale pouze ve 2 ptipadech se pro-
jevily tyto obtize pfi psacim projevu zakt. Vsichni Zaci, kromé jedno-
ho, navstévovali materskou $kolu, z ¢ehoZ usuzujeme, Ze po strance
ptipravy k povinné skolni dochazce byli dobfe vybaveni. Odklad po-
vinné $kolni dochazky jsme zaznamenali u poloviny zakl, coz je
pomérné mnoho, nicméné po strance grafomotorické to zakim neu-
skodilo, ba naopak. Pfi odkladu $kolni dochazky o 1 rok a z dostup-
nych vyzkumu (srov. Smelové, Petrovd, Souralovd, 2012) usuzujeme
na vyzralost Zdka nejen po strance kognitivni, ale zejména po strance
pripravenosti k povinné skolni dochdzce, kam spada i fyziologie vlastni
ruky podporena osifikaci zapéstnich kutstek, ¢cimz dochazi ke zpresnéni
a zlepSeni manipulace s drobnymi predméty a zejména k rozvoji jemné
motoriky jako uspésného predpokladu pro psani. O¢ni vada byla za-
znamenana ve 3 pripadech, ale na kvalitu psani z naseho pohledu ne-
méla zadny vliv. Indicie k vyvojové specifické poruse uceni se objevila
u 4 zakda, ale vZdy ne osamocené, ale v souvislosti s jinymi obtiZemi, tak-
Ze nelze zatim rozhodnout, zda se opravdu jednd o budouci dysfunkce.
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U kvalitativniho posuzovani pisma Comenia Script byl udélen od-
klad povinné §kolni dochazky pouze 2 détem, coz bylo vyrazné méné
nez v prvni skupiné. Ani grafomotorické obtize pfed nastupem do sko-
ly se vyznamné nepodilely na zhorSené kvalité pisma. V8ichni Zaci pred
vstupem do zakladniho vzdéldvani navitévovali MS. Proto predpokla-
dame, Ze byli vybaveni kompetencemi k uspésnému plnéni skolnich
povinnosti. Levaci byli 2, bez jakychkoliv obtizi souvisejicich s pisem-
nym projevem. O¢ni vadu méli 2 Zdci, ale bez vaznéjsich vlivi na pismo
a premise dysporuch nebyla zaznamendna ani u jednoho zdka.

Ze zavérh predkladaného vyzkumu lze konstatovat, ze obé zkouma-
né pisemné predlohy maji své klady a zapory, jak jsme predpokladali.
Pismo zak pisici podle predlohy Comenia Script je pismem zanecha-
vajici dojem vysoké thlednosti a pravidelnosti. Nedostatkem je vsak
obtiznd zpétnd Citelnost pri chybném umisténi mezer jak v jednotli-
vych grafémech, tak v hranicich slov ve vété. Naopak pismo jednotazné
linearni vzhledem ke své prirozené vazebnosti zakiim napomaha v do-
drZovani hustoty a rytmizace v pismu. ObtiZné pro zacinajici pisafe je
u jednotazného linearniho pisma dodrzet stejnomérnost pismen, coz
muze vést k neusporadanosti, tedy vykazuje nizsi tpravu pisemnosti
nez predloha Comenia Script.

Zavér

Pismo a ruc¢ni psani je velmi osobni a specifickou zalezitosti kazdého
¢lovéka. S psaci podobou pisma se sekavaji déti jiz v utlém véku, tedy
v elementdrni tfidé, a cely Zivot je pismo provazi. Je zfejmé, Ze ne v ta-
kové mife jako pri ziskavani dovednosti psat a zaroven Cist, nebot tyto
dvé ¢innosti, jak jsme jiz popsali, spolu tizce souvisi. V zakladnim vzdeé-
lavani ndm jde pfedevsim o to, seznamit zaky s technikou psani a vyba-
vit je takovymi kompetencemi, které by rozvijely jejich dalsi osobnostni
i profesiondlni rtist zejména pro plnohodnotné uplatnéni ve spolecnosti.

V posledni dobé se stale Castéji srovnavame s ostatnimi evropsky-
mi staty, a to nejen v oblasti hospodarské, politické, vyrobni, ale také
v oblastech poskytované urovné sluzeb ve zdravotnictvi, socidlnim
zabezpeceni a zejména ve vzdélavani. Ve vzdélanosti naroda je veliky
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potencidl celého ndroda. S pfijetim vysledk Lisabonské konference
(2001) a vytvorenim reformy v ceském $kolstvi (srov. Jetabek, Tupy,
2007) jsme se velmi priblizili svymi strategiemi k evropskému spole-
¢enstvi ve vystupech, které od vzdélavani ocekdvame. Je viak zfejmé, Ze
kazdy ndrod musi ve vzdélavani vychdzet ze svych historickych korenti
a mél by dodrZzovat autonomii svého statu a tradic, které jsou nezastu-
pitelné a origindlni pro kazdou zemi. Tyto faktory sehravaji dilezitou
roli i v historii a tradici ¢eského rukopisného psani. Prestoze se snazime
o jednotu vystupti ve vzdélani jedincti v ramci Evropské unie, je potre-
ba neopomijet historické zakonitosti kazdého naroda.

V soucasné dobé a v ndvaznosti i na dalsi vyzkumy, které jsou
a byly realizovany nejen pfi srovnavani dostupnych pisemnych pred-
loh v rdamci Ceské republiky, ale také sledovanim pisemného projevu
zakd primdrni Skoly piSicich jednotaznym linedrnim pismem, nevi-
dime Zadny dtvod ménit doposud uzivanou predlohu psaciho pisma
v nasich zakladnich $kolach, kterou je pravé jednotazné linearni pismo.
I kdyz se nékdy jevi tato predloha jako ojedinéld v ramci zemi Evropské
unie, ceskym podminkdm a pomérim ve vzdélavani zaki maximalné
vyhovuje, a jak ukazuji vyzkumy, neni Zadny zdvazny dtivod uvaZovat
o plosné zméné této predlohy. Je zfejmé, ze se i do ceského pisma budou
vkradat inovativni prvky ve formé jinych tvari ¢i metod, kterymi bu-
dou vyucovany. V tomto pripadé prostor pro takovou zménu umoziuji
pravé skolni vzdélavaci programy, které mohou tyto tendence a zmény
do svych predstav o vzdélavani implementovat, zejména tehdy, pokud
o tomto postupu a zméné presvédci i rodice zaka, ktefi danou skolu
navstévuji. V souvislosti s ndmi fesenou problematikou se jevi plosné
zavadéni nové predlohy pisma do $kol pod nazvem Comenia Script ire-
levantni. Po strance kvalitativniho posuzovani jednotazného linearni-
ho pisma se neobjevuji Zddné problémové oblasti a zdvazné nedostatky
v zminéném rukopisném pismu. V této souvislosti je zajimavy i pozna-
tek, Ze zaci, ktefi nejsou seznamovani s pisemnou predlohou jednotaz-
ného linearniho pisma ho nedokazi dekédovat. Naopak zaci pisici JLP
dekdduji text CS (pokud je napsan spravné) snadno.

Vyuka psani probihd primdrné v elementdrni tfidé, kde se pedago-
gové veénuji této ¢innosti v kompatibilité se ¢tenim, av§ak vyuka psani
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pokracuje i ve vyssich ro¢nicich (2.-3. tiida, podle stanoveného SVP).
V elementdrni tfidé pfi ndcviku psani jde zejména o techniku psani.
Ve vys$$ich roc¢nicich psaci dovednost zZaci upeviuji a automatizuji. Pis-
mo az poté zacnou pouzivat jako komunikacni prostredek. Psaci pismo
zaci béhem zakladniho vzdélavani pouzivaji ve vSech vzdélavacich ob-
lastech a predmétech.

Veskeré ziskané kompetence v oblasti ¢teni a psani je nutné vidét
i v $ir$im kontextu, a to jak jsme se jiz zminili v ivodu kapitoly, v souvis-
losti se ¢tendfskou gramotnosti. Zaklady ¢tenafské gramotnosti v rdm-
ci zdokonalovani urovné percepci a pripravy zejména na elementarni
¢teni a psani jsou kladeny jiz v preprimarnim vzdélavani a v primarnim
vzdélavani jejich dovednost zdokonalujeme, rozsifujeme a pfipravuje-
me zaky na véts$i angazovanost v ramci metakognice ve Cteni. Prostred-
nictvim ucebnich uloh ve ¢teni podporujeme u zaka autonomii, kterd
je hlavni slozkou vnitini motivace. Dand autonomie ve cteni je také
rozvijena vlastni tvorbou psaného textu. Pfi automatizaci psani si kaz-
dy zak zacne vytvaret své vlastni texty, nejen v oblasti literatury a Cte-
narstvi, ale z riznych védnich obort ¢i zajmovych oblasti, pfimérené
svému véku a svym schopnostem a dovednostem. Na zdkladé téchto
znalosti a dovednosti pak sledujeme korelaci angazovanosti a metako-
gnice se Ctendrskymi dovednostmi (PISA, 2006). V této fazi je nesmirné
dilezité, aby vlastnorucné psany text, ze kterého zak bude cerpat dalsi
védomosti a znalosti, poptipadé rozvijet ddle své schopnosti, a v této
fazi se chova dany text jako ucebni uloha, byl pro zaka lehce zpétné
Citelny. Z téchto divodii jsme se zabyvali relevantnosti predkladani pi-
semnych predloh zadkiim v nejutlej$im véku jejich vzdélavani.

V této souvislosti je zadouci také upozornit na metody, kterymi se
dané predlohy vyucuji v elementérnich tfidach. V Ceské republice je
nejvice ukotvena analyticko-syntetickd metoda, kterou ucitelé nejvice
preferuji ve vyuce ¢teni a psani, ale setkdvame se i s metodou genetic-
kou, popt. metodou globalni. I alternativni metody se v ceskych skolach
objevuji v posledni dobé castéji (napft. splyvavé cteni). Od uciteld ele-
mentaristd se vyzaduje, aby nejen naucili zaky spravné technicky cist,
tedy dany text dekddovat, ale aby danou vyucovaci metodou variovali
natolik, aby rozvijeli i ¢tenafskou gramotnost. V této souvislosti jsme se
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setkali s novou rozvijejici se metodou v zahranici, ktera by mohla sou-
viset s pfedlohou Comenia Script v ¢eském prostredi. Jedna se o meto-
du Cteni bez slabikare (srov. Spitta, 2000).

Jedna se o metodu neoddélitelnosti ¢teni od psani, které se vyucu-
je v elementarni t¥idé paralelné. Z4ci neobdrzi od ucitele jednotnou
ucebnici ve formé Slabikare popt. Zivé abecedy, kde by byl popsan jed-
notny metodicky postup, jak ¢teni a psani vyucovat a vyvozovat jednot-
livé gratémy a fonémy, ale zaci si ucebnice vytvari sami. Nové vyvozena
pismena zapisuji (zac¢inaji htlkovym pismem velké tiskaci abecedy)
a posléze skladaji do slabik, slov, kratkych vét az smysluplnych texti.
Jestlize prichdzime s touto metodou je zjevné, Ze zaci musi dbat na to,
aby jejich text byl zpétné srozumitelny a ¢itelny. Vyhodou této meto-
dy je to, Ze zak se aktivné podili na vyucovani a vytvari si kladny vztah
ke ¢teni a ndsledné rozviji ctendfskou gramotnost. Tato metoda rozviji
u zaka kreativitu a podporuje individualni zvlastnosti zakt (srov. Wil-
dova, 2012). K vlastné vytvorenym textiim ma zak osobity vztah, nebot
v nich popsal svou Zivotni realitu, a tim se sdm vnitfné motivuje pro
dalsi vlastni tvorbu (srov. Ulich, 2001).

Je ziejmé, Ze v soucasné dobé se nejvice v Ceské republice piiblizu-
je této progresivni vyucovaci metodé pismo Comenia Script. Jak jsme
jiz uvedli drive, pfedloha Comenia Script se vSak skldda z grafému
velké a malé tiskaci abecedy. Metoda bez slabikare je zalozena pouze
na grafémech velké tiskaci abecedy.

Nesmime opomenout fakt, ze v anglosaskych zemich se bézné pise
pismem nazvanym script, ze kterého ceska predloha Comenia Script
vychdzi. Jsme si védomi toho, Ze v ramci globalizace celého svéta, ze-
jména pak evropskych statli je zadouci sjednotit vystupy ve vzdélavani
na piiblizné stejnou troven, aby se i Cesi uplatnili na svétovém (ev-
ropském) trhu prace. Tak, jak se vyviji osobnost ¢lovéka, tak se zaro-
ven vyviji jeho pisemny projev. Pismo se béhem Zivota méni a méni se
s nim i tvary grafémi. To v§ak nic neméni na skute¢nosti, Ze bychom
méli respektovat tradice, ze kterych vzdélanost kazdého naroda vy-
chazi. Jestlize se ceské déti nauci psat jednotaznym linedrnim pismem
v jeho pocate¢nim vzdélavani, nic nebrdni tomu, aby v dospélosti si pis-
mo upravili podle svych potfeb a v ramci globalizace presli na pismo
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tiskaci, popft. variovali pismo dle jeho vyuzitelnosti. Pokud se vsak je-
dinec ve své elementarni pripravé klickovému pismu, neboli jednotaz-
nimu linedrnimu pismu nenauci a bude psat pouze tiskacim pismem,
bude pro ného pismo psaci obtizné zpétné citelné.
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